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Kapitel 1 Einleitung und Zielsetzung

1 Einleitung und Zielsetzung

Bestandteil einer umweltvertraglichen Umsetzung des Wassertouristischen
Nutzungskonzeptes ist die Durchfuhrung eines begleitenden Monitorings. Neben der
Erfassung der wassertouristischen Nutzungen und einer gewasserokologischen Betrachtung
ist eine regelméRige Beobachtung der Tier- und Pflanzenwelt die dritte Saule des
Gesamtmonitorings. Bei der Beobachtung der Tier- und Pflanzenwelt stehen als Indikatoren
die fur den Natura-2000-Schutz relevanten Arten und Lebensraumtypen im Fokus der
Untersuchungen.

Die vorliegende Aufgabenstellung bezieht sich auf den Teilaspekt der FFH-
Lebensraumtypen und der Arten des Anhanges Il der FFH-Richtlinie und hier auf die
Lebensraumtypen und Arten der Erhaltungsziele des FFH-Gebietes ,Leipziger Auensystem*®
sowie des EU-Vogelschutzgebietes (SPA) ,Leipziger Auwald®.

Das Monitoring im Rahmen des Wassertouristischen Nutzungskonzeptes bezieht sich auf die
Kurse bzw. Kursabschnitte im FFH-Gebiet ,Leipziger Auensystem“ sowie im SPA ,Leipziger
Auwald®, fur die im Rahmen der im Jahr 2006 vorgenommenen Natura 2000-
Vertraglichkeitsuntersuchungen besondere Vorkommen und/oder Beeintrachtigungen
ermittelt wurden.

Nach der Ersterfassung im Rahmen der FFH-Managementplanung im Jahr 2006 vor Beginn
des Wassertouristischen Nutzungskonzeptes erfolgte 5 Jahre spater die erste
Wiederholungskartierung im Jahr 2011 sowie erganzende Kartierungen der Avifauna 2012.
2016 fand nach weiteren 5 Jahren die zweite Wiederholungskartierung statt.
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2 Grundlagen

2.1 Untersuchungsraume

Entsprechend der  bisher erfolgten Erfassungen  wurden folgende  vier
Untersuchungsabschnitte an Weil3er Elster, Plei3e und Flo3graben untersucht (vgl. Karte 1):

— PleiBe mit FloRgraben (PleilRe von Eisenbahnbricke bis Connewitzer Wehr, gesamter
FloRRgraben bis Waldbad Lauer), ca. 7,0 km

— Obere Weil3e Elster (Ritter-Pflugk-Str. bis Wehr Grol3zschocher), ca. 3,0 km
—  Stadtelster, Ho6he Pistoris-Steg, ca. 1,0 km
— Untere Weil3e Elster (Marienweg bis Landesgrenze), ca. 18,0 km

Nachstehend folgt eine Kurzcharakteristik der genannten Abschnitte (aus HELLRIEGEL
INSTITUT 2012, bearbeitet):

1) Pleile (Eisenbahnbriicke bis Connewitzer Wehr)

Teilbegradigter, noch leicht gewundener Flussverlauf mit (zumindest unterhalb der
FloRgrabenmindung) erheblich reduzierter FlieRgeschwindigkeit (Rlckstau Connewitzer
Wehr) und abschnittweise geschotterten Ufern. Im Uferbereich zahlreich Impatiens
glandulifera (als invasiver Neophyt). Infolge angrenzender Laubmischbesténde lberwiegend
stark verschattet. Intensiv begangene Wege uUber weite Strecken parallel verlaufend.
Erhebliche Flusstriibung infolge von Eisenoxidation aus tagebaubedingtem Pyrit-Eintrag.

2) FloRRgraben

Gewundener Verlauf unter Einbezug alter FlieBe ("Batschke"), sehr langsam flieRend, mit
Neigung zur Verschlammung. Ufervegetation weitgehend naturnah (Laubmischwalder, teils
Uberhdngende Strukturen aus Stauden und Geholzen). Wasserkérper klar, Uppige
Unterwasservegetation mit praktisch ausschlieBlicher Dominanz des Neophyten
Myriophyllum heterophyllum.

3) Obere Weil3e Elster bei Knauthain (Ritter-Pflugk-Str. bis Wehr Grof3zschocher)

Geschlangelter Flussverlauf mit (Uberwiegend) beidseitiger Uferschotterung. Im unmittelbar
angrenzenden Uferbereich oft invasive Neophyten vorherrschend (Impatiens glandulifera,
Fallopia japonica), daran anschlieBende Vegetation aber noch weitgehend naturnah
(Staudenfluren / Laubmischbestéande). Durch randliche Gehdlze weitgehend verschattet. Im
unteren Teil (sehr) geringe FlieBgeschwindigkeit infolge erheblichen Rickstaus am Wehr
GrofR3zschocher. Ansonsten noch weitgehend naturnahe Stromungsvarianz. Sohlsubstrate
wechselnd.

4) ,,Stadtelster“, Hoéhe Pistoris-Steg

Infolge angrenzender Geholze weitgehend verschatteter Flussverlauf. Ufer partiell
geschottert, hier oft invasive Neophyten vorherrschend (Impatiens glandulifera, Fallopia
japonica). Parkartige, teils auch urbane Nutzung des umliegenden Gelandes. Sudlicher
Teilabschnitt etwas méaandrierend mit ausgepragter Stromungs- und Tiefenvarianz und z.T.
kiesigem Grund. Nordlicher weitgehend begradigt mit sehr steilen, teils verbauten Ufern.

5) Untere Weil3e Elster (Marienweg bis Landesgrenze)

Uberwiegend weitgehend naturnaher, in Maandern liegender bis geschlangelter, nur in
kleineren / wenigen Abschnitten begradigter, zumindest in Teilen besonnter Flusslauf mit
grof3teils standorttypisch ausgepragter, abwechslungsreicher Ufervegetation (Staudenfluren,
Weichholzauenreste, Weidengebiische, sonstige Gehodlzsaume). Uferneophyten insgesamt
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eher selten (im Bereich Schkeuditz nahezu fehlend, jedoch nach Leipzig hin zunehmend).
Uferverbau kaum vorhanden.

Stromungs- und Tiefenvarianz zwar noch gegeben, aber durch starke Regulation des
Abflussgeschehens weitestgehend ,eingefroren®. Weitere Einschrankungen bestehen durch
mehrere (mihlenbedingte) Querbauwerke; partiell erhebliche Sohlverschlammungen.
Siedlungsbereiche (zumeist Gartenland) oft unmittelbar anliegend. Von Schkeuditz bis
Litzschena (v.a. stdlich) auch naturnahe halboffene Auenlandschaft angrenzend.

2.2 Bisherige Nutzung, MalRnahmen und Planungen
2.2.1 Bootsverkehr

Zahlen zur Entwicklung des Bootsverkehrs in der vergangenen Monitoringperiode liegen fur
zwei Schleusen im stdlichen Auwald vor (s. Tabelle 2.1). Es handelt sich zum einen um die
Schleuse am Wehr Connewitz, welche das Nordende des Untersuchungsabschnitts ,Plei3e”
darstellt. Von dort sind sowohl die Plei3e als auch der FloRgraben erreichbar. Zum anderen
um die Schleuse Cospuden, welche Uber das Waldbad Lauer den Zugang zum Abschnitt
~FloBgraben® darstellt. Zahlen fir den jahrlichen Verkehr im Flo3graben lassen sich daraus
jedoch nicht ableiten.

Die Daten fiur die Schleuse Connewitz zeigen im Zeitraum 2011 - 2016 einen
anderthalbfachen Anstieg beim Motorbootverkehr und eine Verdreifachung bei
muskelbetriebenen Booten.

An der Schleuse Cospuden kam es zu einem starken Anstieg der Motorbootzahlen von 2011
auf 2012. Seither sank die Zahl der Motorbootpassagen kontinuierlich auf einen Stand 2016
unter dem von 2011. Gleichzeitig pegelte sich die Nutzung durch muskelbetriebene Boote
auf einem Niveau zwischen sechs- und achttausend Passagen jahrlich ein.

Tabelle 2.1: Frequentierung der Schleusen Connewitz und Cospuden 2011 - 2016 (Quelle: AMT FUR
STADTGRUN UND GEWASSER)

Schleuse Connewitz Schleuse Cospuden
muskelbetriebene Motorboote Fisch-Kanu- muskelbetriebene Motorboote
Boote Pass Boote
2011~ 5.202 310 3.078 3.771 48
2012 8.863 360 3.644 10.005 319
2013 7.168 325 2.841 6.393 178
2014 13.255 498 3.356 6.304 109
2015 10.804 420 5.786 7.638 66
2016 16.027 454 6.322 7.399 31

* Erfassung ab 28.06.2011

Fur die Wasserwege des gesamten Stadtgebietes fanden an drei Tagen im Jahr 2016
Verkehrszahlungen statt. Mehrere Zahlpunkte betreffen Untersuchungsabschnitte des
Monitorings. Die Verkehrsstarke hangt stark von der N&he zu Bootsverleihen ab.

Eine Art Nadel6hr stellt die PleiRe zwischen Mindung FloRgraben und Connewitzer Wehr
dar, dort ist der Verkehr am starksten, z.B. mit fast 500 muskelbetriebenen Booten zu
Himmelfahrt. Viele nutzen den Flof3graben sowie die Pleil3e bis Markkleeberg (agra-Wehr).
Auch auf der Stadtelster ist der Verkehr bedeutend (s. Tabelle 2.2).
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Die Obere WeilRe Elster zwischen Knauthain und Grol3zschocher (Zschocherscher Winkel)
wird dem gegeniber weitaus weniger frequentiert. Die Untere Weil3e Elster wird nur in sehr
geringem Umfang fir den Bootsverkehr genutzt.

Der Motorbootverkehr war im gesamten Untersuchungsgebiet vergleichsweise gering.

Tabelle 2.2: Frequentierung von Gewasserabschnitten innerhalb des Untersuchungsgebietes an drei
Zahltagen 2016 (Quelle: AMT FUR STADTGRUN UND GEWASSER)

Abschnitt 05. Mai 2016 02. Juli 2016 06. August 2016
muskel- motor- muskel- motor- muskel- motor-
getriebene | getriebene | getriebene |getriebene |getriebene |getriebene

Boote* Boote Boote* Boote Boote* Boote

Obere Weilie Elster

(Zschocherscher 40 0 11 0 18 0

Winkel)

Stadtelster (Abschnitt

ab Teilungswehr 246 5 130 0 147 0

GrofRzschocher)

PleiRe ab Mindung
FloRgraben Richtung 496 8 165 5 109 3
Connewitzer Wehr

PleiRe aus Richtung

agra-Wehr bis 197 3 45 4 121 4
FloRgraben

FloRgraben (Nordende) 364 3 139 1 48 )
FloRgraben (Siidende) 216 0 133 0 115 0
Cospudener 245 4 0 0 0 0

See/Schleuse

Untere WeilRRe Elster

Bauernbriicke/ Auensee 14 0 2 0 7 2

* Kanus, Paddel-, Freizeitboote, Sport-Wanderruderboote

Der Vergleich mit Nutzungszahlen des Flo3grabens aus dem Zeitraum 2009 - 2011 (BGMR
2011, in ECOSYSTEM SAXONIA 2013) lasst vermuten, dass sich die Nutzungsintensitat
mittlerweile eingepegelt hat und nicht weiter steigt. Seit der Er6ffnung der Schleuse
Connewitz werden an Feiertagen bzw. Wochenendtagen mit schonem Wetter Werte von 300
- 400 muskelbetriebenen Booten erreicht, bei weniger giinstigen Bedingungen sind es
wesentlich weniger. Die Nutzungszahlen bei Motorbooten sind aufgrund der
Einzelgenehmigungspraxis gleichbleibend niedrig im einstelligen Bereich.

Am Flol3graben ist das Befahren mit Wasserfahrzeugen zum Schutz des Eisvogels jahrlich
vom 1. Marz bis 30. September aufgrund einer rechtswirksamen Allgemeinverfliigung der
Stadt Leipzig nur eingeschrénkt moglich:

¢ Mit maschinenbetriebenen Booten aller Art ist das Befahren grundsatzlich untersagt.

e Fir Kajaks und Kanus (muskelkraftbetrieben) ist ein Befahren des Flol3grabens nur von
11 bis 13 Uhr, von 15 bis 18 Uhr und von 20 bis 22 Uhr zugelassen.

e Aulierdem ist das Betreten und Befahren der Ufer einschlief3lich eines 20 Meter breiten
beidseitigen Uferstreifens und das Freilaufenlassen von Hunden verboten.
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Entsprechende Hinweisschilder und Absperrungen werden rechtzeitig angebracht.
Zuwiderhandlungen  werden als  Ordnungswidrigkeiten  oder  Straftat  verfolgt
(http://www.leipzig.de/news/news/schutz-des-eisvogels-am-flossgraben-
allgemeinverfuegung-tritt-ab-1-maerz-wieder-in-kraft/).

2.2.2 Wasserwirtschaftliche Nutzung
2.2.2.1 Speisung mit Uberschusswasser

Seit dem 24. Mai 2015 werden die Uberschusswassermengen aus dem Zwenkauer See
mittels einer Heberleitung in den Cospudener See und hieraus weiter Gber das Wehr an der
Schleuse Cospuden und die Verbindungsgraben (unter Passage des Waldsees Lauer) in
den FloRRgraben eingeleitet. Dadurch hat sich die Durchflussmenge erhéht (vgl. Tabelle 2.3).

Im Marz 2017 betrug die Durchflussmenge am FloRRgraben ca. 56 m3min. Durch Anderung
der Dammbalkenlage am Wehr Cospuden zur Aussteuerung des Wasserstandes des
Cospudener Sees unterliegt die Menge allerdings Schwankungen zwischen 10 bis 60 m3/min
(LMBV - LAUSITZER UND MITTELDEUTSCHE BERGBAU-VERWALTUNGSGESELLSCHAFT MBH,
schriftl. Mittl.).

Als Merkmal des bergbaulichen Hintergrundes ist das zugefiihrte Wasser aus dem
Cospudener See nahrstoffarm und sehr sulfatreich und fuhrte zu deutlich erhdhten
Sulfatkonzentrationen im FloRgraben (ECOSYSTEM SAXONIA 2013). Sulfat kann sich toxisch
auf Wasserorganismen wie z.B. Muscheln auswirken. Die Ver&nderungen und Auswirkungen
des Sulfatgehaltes durch das Wasser des Zwenkauer Sees sollten beobachtet werden.

Die verstarkte Wassereinspeisung fuhrt neben Verdnderungen der Wasserbeschaffenheit
vor allem zu hydraulischen Erscheinungen. So erhoht sich die FlieBgeschwindigkeit im
FloRgraben (berechnet) von vormals 2 bis 8 cm/Sekunde (bei ca. 150 bis 200
Litern/Sekunde Durchflussmenge) auf nunmehr 20 bis 30 cm/Sekunde (AMT FUR STADTGRUN
UND GEWASSER, schriftl. Mittl.).

Tabelle 2.3: Ausleitung Uberschusswasser - Gesamtmenge am Wehr Cospuden (Quelle: LMBV)

m?3(Summe) m3/min (Mittelwert)
2007 5.244.399 10,09
2008 3.626.489 6,98
2009 3.685.915 8,39
2010 6.208.039 11,84
2011 5.197.080 9,89
2012 3.068.981 5,82
2013 6.202.333 11,80
2014 2.412.000 4,59
2015 9.791.600 18,63
2016 14.278.300 27,09

2.2.2.2 Einleitungen der Wasserwirtschaft

Fur das vorliegende Gutachten wurden von den Kommunalen Wasserwerke Leipzig Daten
zur wasserwirtschaftlichen Nutzung des FloRgrabens zur Verfligung gestellt.
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Abgesehen von der Klaranlage Markkleeberg liegen alle Einleitstellen (s. Tabelle 2.4) im
Siedlungsgebiet Markkleeberg und damit oberhalb des Untersuchungsabschnittes (vgl.
Karten 4a und 4b im Anhang).

Die Einleitmengen der Einleitstellen 010, 668 und 017 sind in den wasserrechtlichen
Erlaubnissen festgeschrieben. An den Einleitstellen 019, 178, 469 und 466 ist der
FloRgraben derzeitig nicht als Gewasser angegeben. Aus der Klaranlage ist gemafd der
wasserrechtlichen Erlaubnis (wr. Erl.) vom 17.05.2004 ein Mischwasserabfluss von 217 I/s
(784 ma/h) erlaubt. Die Jahresschmutzwassermenge wurde mit dem 2. Anderungsbescheid
vom 09.02.2010 auf 1.400.000 m?3/a festgesetzt.

Bezlglich der realen Abschlagsmengen liegen nur fur die Einleitstelle 017 Kirschallee
Messungen vor. Die Entlastung schwankt jahrlich stark, Werte im Zeitraum 2011 - 2015
liegen zwischen 2.027 m3 im Jahr 2015 und 4.908 m3 im Jahr 2013 (KOMMUNALE
WASSERWERKE LEIPZIG, schriftl. Mittl.).

Nach Einschatzung von ECOSYSTEM SAXONIA (2013) fuhrt die Einleitung von gereinigtem
Abwasser, Niederschlagswasser und vorgereinigtem Mischwasser zu einer erhdhten
Nahrstoffzufuhr in den FloRgraben. Jedoch sei die Abwasserbelastung durch die
Modernisierung der Klaranlage  Markkleeberg und durch den Bau von
Mischwasserriickhalteeinrichtungen auf das technisch und wirtschaftlich maogliche Maf3
gesenkt worden.

Tabelle 2.4: Einleitstellen Flo3graben in Markkleeberg (Quelle: KOMMUNALE WASSERWERKE LEIPZIG)

Einleitstelle| Art Bezeichnung Umfang der Bemerkung
(Gis-Nr.) Gewasserbenutzung
010 MW Am Wolfswinkel 7.697 m3/a wr. Erl. vom 06.11. und
(BU vor der KA) 28.11.2003
668 RW Ziegeleiweg 96 I/s (n=0,5) wr. Erl. vom 09.08.2002
017 MW Kirschallee 1.326 I/s (n=0,5) wr. Erl. vom 06.11.2003
4.024 m3/a
019 MW Lauersche Stral3e Notluberlauf
178 RW Mehringstral3e 56 I/s (n=1,0) keine wr. Erl., da derzeitig
kein Gewasser
469 RW GutsstralRe 16 I/s (n=1,0) keine wr. Erl., da derzeitig
kein Gewasser
466 RW Ostuferweg 701/s keine wr. Erl., da derzeitig
kein Gewasser

2.2.3 Gewasserunterhaltung Flo3graben
2.2.3.1 Malnahmen

2002 - 2004 war eine ,Berdumung und Ertlichtigung des FloRRgrabens® erfolgt. Dabei
handelte es sich um eine grundhafte Entschlammung, die u.a. das Ziel hatte, die starken
Faulschlammablagerungen zu entfernen. 2008 wurde ein Gewasserunterhaltungsplan
(ECOSYSTEM SAXONIA 2008) erarbeitet. Dieser konstatierte, dass sich infolge der
Entschlammung, der Modernisierung und Erweiterung der Klaranlage Markkleeberg, des
Baus von Riickhalteeinrichtungen fir Mischwasser und der Wassereinleitung aus dem
Cospudener See die 0Okologische Qualitdt des FlofRgrabens verandert hat. Neben der
Verbesserung der Sedimentzusammensetzung hin zu héheren Anteilen von sandig-kiesigem
Substrat war eine zunehmende Besiedelung des Gewassers mit Makrophyten zu
beobachten. Es kam zu einer Massenentwicklung von Myriophyllum, die zu rascher
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Wiederverschlammung fuhrte. Daraus wurde gefolgert, dass UnterhaltungsmaflRnahmen
erforderlich sind, um die Entwicklung zu einem guten Zustand zu unterstitzen.
Vorgeschlagen wurden folgende MalRhahmen:

e jahrliche Teilentkrautungen der Fahrrinne (ca. 4 - 5 m breit), in Abhangigkeit von der
jeweiligen Makrophytenentwicklung rdumlich und zeitlich differenziert (max. 60% des
Makrophytenbestandes),

e punktuelle Entschlammung im Winter 2008/2009,

¢ ingenieurbiologische Maflinahmen zur Ufersicherung.

Nach Angaben des Amtes flr Stadtgriin und Gewasser wurden folgende MaRnahmen am
Flo3graben durchgefihrt:

o erste Teilentkrautung im Juni 2009
¢ ingenieurbiologische Bdschungssicherungen April/Mai 2010
o zweite Teilentkrautung November/Dezember 2011

Eine dritte Teilentkrautung des FloR3grabens fand im Februar 2015 statt. Zusatzlich wurden
damals der Verbindungsgraben Cospudener See - Waldsee Lauer und der Waldsee selbst
entkrautet.

2.2.3.2 Monitoring 2012

In einem limnologischen Gutachten (ORENDT-HYDROBIOLOGIE 2012) wurden die
Gewasserfauna sowie die Auswirkungen der Entkrautung (Mahboot) und des Bootsverkehrs
untersucht.

Wahrend der Entkrautung zeigte sich eine Abdrift von Individuen, die 215-mal hoher war als
die normale Hintergrunddrift. Mit der Pflanzenmaterialentnahme wurden insbesondere
kriechend-laufende Organismen (Libellen-, Kdcherfliegenlarven, Wasserasseln) aus dem
Wasser entfernt, wahrend gut schwimmféhige Organismen fliehen konnten.

Die indirekten Auswirkungen wéhrend und nach der Krautung bestehen u. a. in der
Neuverteilung und Verfrachtung von anorganischen und organischen Schlammpartikeln auf
alle Substrate. Zudem kommt es zu einer Mobilisierung von sedimentierten Nahr- und
Schadstoffen.

Die Krautung forderte Pionierarten, die in gestdrten Lebensrdumen Konkurrenzvorteile
haben, zuungunsten der Besiedler konstanter, ungestorter Lebensraume (insbesondere
Totholz). Ab 70 - 80 % Verringerung der Makrophytenflache féllt ein Teil derjenigen Taxa
aus, die eng an Makrophyten gebunden sind.

Eine faunistische und funktionale Regeneration der FloRgraben-Lebensgemeinschaft nach
der Entkrautung bendtigt mindestens zwei Jahre. Der potenziellen Gefahrdung des
Aussterbens einzelner Taxa wird entgegengewirkt, wenn gentgend grol3e Areale von der
Mahd ausgenommen werden. Dies ist durch die bisherige Praxis der Teilentkrautungen
gewahrleistet.

Die Autoren geben zu bedenken, dass das Tausendblatt (Myriophyllum) mdglicherweise eine
Pionierart ist, die sich ,nach der Sanierung des FloRRgrabens als Erstbesiedler zuné&chst
praktisch konkurrenzlos mit guter Nahrstoffversorgung ansiedeln konnte. [...] Durch die
Krautung wird diese Pioniersituation immer wieder neu geschaffen bzw. aufrechterhalten,
sodass andere Pflanzenarten [...] es schwer haben, groRere Bestande zu entwickeln.
Dadurch wird die Entwicklung einer naturraumtypischen Diversitat behindert.”

Die Notwendigkeit von Entkrautungen zur Vorbeugung von Sauerstoffmangel im Gewasser
wurde von ORENDT-HYDROBIOLOGIE (2012) auf Basis der gewonnenen Daten verneint.

Der Verkehr von Paddel- und Motorbooten fiihrt ebenfalls zur Aufwirbelung des Sedimentes
und dem gelegentlichen Abreil3en von Pflanzen. Der Umfang der Auswirkungen hangt dabei
stark von der Nutzungsfrequenz und dem Verhalten der Bootsfahrer ab.
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2.2.4 Planungen FloRRgraben

Das Gewasserentwicklungskonzept Flol3graben (ECOSYSTEM SAXONIA 2013) enthalt
Mafnahmenvorschlage aufbauend auf den bisherigen Gutachten und
Monitoringergebnissen. Neben der Verbesserung der Durchgangigkeit werden auch
Naturschutzmaf3nahmen wie die Initialpflanzung lebensraumtypischer submerser Arten zur
Zurtckdrangung der Tausendblatt-Dominanz oder das Einbringen von Totholz empfohlen.
Als zentrale MaRnahme am FloRgraben wird die Anlage eines bis zu 335 m langen
Nebengewassers vorgeschlagen. Es solle fir touristische Nutzung gesperrt sein und so als
Ruckzugs- und Schutzgebiet der Auwaldfauna und -flora dienen.

2.3 Untersuchungsumfang und Methoden
2.3.1 Kartierung Lebensraumtyp FlieRgewasser mit Unterwasservegetation
(LRT 3260)

Untersuchungsschwerpunkte waren der Lebensraumtyp 3260 ,FlieRgewasser mit
Unterwasservegetation® sowie gewasserbegleitende Arten der FFH-Richtlinie.

Die Kartierung fand Ende Juli bis Anfang August 2016 statt. Dabei wurden die
Untersuchungsgewasser fast komplett mit einem Boot befahren, so dass eine vollstandige
Erfassung der Gewasservegetation moglich war. Vom Ufer aus wurden nur die Pleil3e dstlich
Koburger StralRe sowie der Abschnitt ,Stadtelster” kartiert.

Sofern die Vegetationsausstattung eine Zuordnung zum LRT 3260 erlaubte, erfolgte eine
Erhebung und Bewertung der Einzelkriterien (Struktur, Arteninventar, Beeintrachtigungen)
gemal sachsischem Kartier- und Bewertungsschliissel (LFULG 2009).

In allen LRT-Flachen und einigen weiteren Abschnitten (teilweise LRT-Entwicklungsflachen)
wurden zur Dokumentation der Vegetationsentwicklung halbguantitative
Vegetationsaufnahmen angefertigt. Dabei erfolgte die Erfassung des Arteninventars jeweils
in einem 100, 200 oder 300 m langen reprasentativen Abschnitt. Soweit bereits Aufnahmen
aus dem Managementplan (HELLRIEGEL INSTITUT 2011) oder dem ersten Durchgang des
Monitorings 2011 (HELLRIEGEL INSTITUT 2012) vorlagen, wurde derselbe Abschnitt fur die
Vegetationsaufnahme gewahlt, um die Vergleichbarkeit zu gewéhrleisten.

2.3.2 Erfassung relevanter Tierarten/Tierartengruppen (Fauna)
2.3.2.1 Makrozoobenthos
Folgende Untersuchungstiefe und Methodik wurde gefordert:

— Aufsammlung des gesamten Makrozoobenthos nach der Zeitsammelmethode an
reprasentativen Standorten der Gewasserabschnitte

— Erhebung in zwei Durchgéngen (Frihjahr und Spatsommer)

— FErstellung von Artenlisten mit Angaben zu Ha&ufigkeit und Gefahrdung, Lebens-
raumeinordnung sowie Ableitung des Saprobienindex.

Als Benthos wird die Gesamtheit der im Benthal (Gewéasserboden) lebenden Organismen
bezeichnet. Unter Makrozoobenthos werden hierbei die tierischen Organismen bis zu einer
definierten Grof3e (mit dem Auge noch erkennbar) zusammengefasst.

In dieser Gruppe sind haufig vertreten (Auswabhl):
= Schwamme
= Hohltiere
= Krebse
= Muscheln
= Schnecken
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= Strudelwirmer

= Egelund

= Insektenlarven
Steinfliegenlarven
Kdcherfliegenlarven
Eintagsfliegenlarven
Grof3fluglerlarven
Libellenlarven
Kéafer und Kéferlarven
Zweifluglerlarven

0 O O O O O

Sie sind wesentliche Indikatorarten fir Gewasserlebensraume und werden zur Bewertung
der Gewasserglte herangezogen. Die Limnofauna und vor allem das Makrozoobenthos
eignen sich zur Analyse des qualitativen Zustandes von Gewassern aus folgenden Grinden:
— die Arten sind in praktisch allen Gewassertypen in ausreichender Artenflille vertreten
und mit vertretbarem Aufwand zu erfassen,

— sie setzten sich aus unterschiedlichsten 6kologischen Anspruchstypen zusammen,

— es gibt Artengruppen, die auch Strukturen auf3erhalb des Gewassers bendtigen
(semiaquatische Gruppen, Imagines von vielen Insektenarten, z.B. Steinfliegen,
Kdcherfliegen, Libellen etc.) und damit zusatzlich eine Beurteilung des Uferbereichs
und des Gewasserumfeldes zulassen,

— Bioindikatoren, Leit- und Charakterarten fiir zahlreiche Qualitaten sind vorhanden:
Biologische Gewassergute, Sauerstoff- u. Nahrstoffsituation im Gewasser,
Gewassersubstrat- und Uferstrukturen, anthropogene Eingriffe, Gefahrdungssituation
(RL-Arten), Besiedlungstypen der verschiedenen Gewasserabschnitte,
Naturlichkeitsgrad der Zoozdnose, Erndhrungstypen,

— bestimmte Artengruppen weisen einen hohen Grad stentker Lebensformen auf (z.B.
Eintags-, Stein- u. Kécherfliegen, Wasserkéfer),

— durch eine ausreichend lange Generationenfolge und teilweise langdauernde
Larvalstadien sind limnische Makrozoen im Gegensatz zu Mikroorganismen geeignet
fur langerfristige Beurteilungen und Retrospektiven.

Vorrangig wurde am Gewasser nach Larvenstadien der Organismen gesucht. Dazu wurden
Steine, Totholz und anderes Sohlmaterial dem Wasser enthommen und in Weil3schalen
abgesucht. Mit einem standardisierten Makrozoobenthoskescher (Offnung 25x25 cm,
Netzgewebe 0,5 mm) wurde aul3erdem mit der Kick-Sampling-Methode gekeschert. Dabei
wird der Kescher auf dem Gewassergrund mit der Offnung entgegen der Stromung fest
aufgestellt, mit den FuRen wird dann vor dem Kescher das Substrat bis in eine Tiefe von 5-
10 cm aufgewunhlt. Die leichteren Organismen werden durch die nattrliche Stromung in den
Kescherbeutel verdriftet und kénnen dann entnommen bzw. in eine Weil3schale Gibergeben
werden. Es wurde die Zeitsammelmethode nach PEISSNER (1992) angewandt. Dabei wird
etwa eine halbe Stunde lang im Gewasser an einem ca. 50-100 m langem Flussabschnitt so
lange nach Organismen gesucht oder gekeschert, bis keine neuen Taxa mehr
hinzukommen.

In nachfolgender Tabelle 2.5 sind die einzelnen Probestellen und die Beprobungstermine
aufgelistet. Zu den anderen Terminen zur Erfassung der Libellen wurden gelegentlich auch
Kdcherfliegen u.a. relevante Taxa mit aufgesammelt und determiniert.
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Die aktuellen Messpunkte wurden bewusst an oder nahe der Messstellen des Jahres
2011/12 gelegt, um einen direkten Vergleich zu gewahrleisten. Nur am Messpunkt der
Oberen Weil3en Elster am Wehr Grof3zschocher wurde 2012 nicht beprobt. Ansonsten wurde
versucht, mit den verschiedenen Messstellen die unterschiedlich ausgebildeten
Gewassercharaktere abzubilden. An der Plei3e an der Eisenbahnbriicke ist der Fluss bspw.
schneller Uber Steine flieRend, wahrend er oberhalb der Schleuse Connewitz am
Probsteisteg durch Riickstau nur sehr trage tiber Faulschlamm flieRend erscheint.

Tabelle 2.5: Probestellen und Beprobungstermine der Makrozoobenthoserfassung

Probe-

NI Bezeichnung Probestelle Beprobungsdatum Bemerkungen

Untere Weil3e Elster

11.05.2016 leicht getriibt, trage flieRend,
P1 Elster Schkeuditz, Mittelbriicke Faulschlamm am Grund, wenige
02.08.2016 Steine
. N . leicht getriibt, trage flieRend,
P2 ilgsGter Schkeuditz, an StralRenbriicke B EfaltJtEgubernahme schlammig, kolkiger Kessel
unterhalb Wehr, viel Totholz
11.05.2016 leicht getriibt, trage flieBend,
P3 Elster Lutzschena, Briicke Schlossweg schlammiger Untergrund, wenige
02.08.2016 Steine
11.05.2016 leicht getriibt, schnell flieRend
P4 Elster Méckern, Heuwegbriicke 02.08.2016 durch Engstelle an Briicke,

stellenweise steinig

Stadtelster Pistoris-Steg

18.05.2016 klar, schnell flieBend, sandig-

P5 Stadtelster, ndrdl. Briicke Pistoris-Steg 05.08.2016 kiesiges Substrat, wenig Steine

PleiRe mit FloRgraben

getrubt, sehr trage flieRend durch

18.05.2016 0 i
P6 PleiRe Nord an Briicke Probsteisteg RUCKSt?“ Connewitzer Wetr,
05.08.2016 morastig fauler Untergrund, kaum
Steine, etwas Totholz
getrubt, schnell flieRend durch
_ ) _ ) 18.05.2016 Engstelle an Briicke, kein _
P7 Plei3e Siid an Eisenbahnbriicke Faulschlamm, grof3e und kleine
05.08.2016 Steine, stellenweise kiesiges
Substrat
06.06.2016 klar, trage flieRend, sandig-
P8 FloRgraben an Leitungstrasse 08.08.2016 kiesiges Substrat, viele

Wasserpflanzen

Obere Weilie Elster

leicht getrubt, sehr trage flieRend,

P9 Elster GroRzschocher, oberhalb Wehr 19.05.2016 schlammiger Untergrund, trage
GroR3zschocher 10.08.2016 stromend durch Ruckstau Wehr
Grof3zschocher
leicht getriibt, schnellflieend
Elster Knauthain an Briicke Ritter-Pflugk- | 19.05.2016 durch Engstelle an Briicke,
P10 L - .
Stralle 10.08.2016 steiniger Grund, teils Blocksteine
am Ufer, sandig-kiesiges Substrat
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Die gesammelten Tiere wurden in allen Fallen anschlie@end in 75%-igen Ethylalkohol
konserviert und so auch transportiert. Im Gelande leicht bestimmbare Arten wurden notiert
und wieder ins Gewasser zuriickgegeben. Strudelwirmer wurden vor Ort mit einer Handlupe
bestimmt, da die Bestimmung von alkoholkonservierten Tieren nicht mdglich ist.

Zusatzlich zur Suche in den Gewassern selbst wurde mit dem Luftkescher und Streifnetz in
der Ufervegetation nach Imagines gekeschert. Dies diente in erster Linie zur Erlangung
zusatzlicher Arten, welche als Larven schwer zu fangen sind, oder zur Absicherung von
Larvenbestimmungen bei komplizierten Gattungen.

Alle Tiere wurden zu Hause im Labor mit einem Stereomikroskop bei 40-80-facher
VergroBerung bestimmt. In einigen Fallen, besonders bei den Larven der Eintagsfliegen
wurde zuséatzlich ein Durchlichtmikroskop mit bis zu 400-facher VergréR3erung verwendet.
Dabei wurden ggf. auch Mikropraparate von Mundwerkzeugen, Kiemen, etc. angefertigt.

An allen Untersuchungsabschnitten wurden reprasentative, geeignete und gut zugangliche
Probestellen ausgewabhlt (siehe Tabelle 2.5). Die Lage der einzelnen Probestellen ist in den
Karten3a Nord und 3a Sitid im Anhang eingetragen.

Gewassertypologisch (siehe POTTGIERER & SOMMERHAUSER 2004) gehdren die WeilRe Elster
und die PleiRe zum "Gewassertyp 17: Kiesgepragte Tieflandflisse", der FloRgraben zum
"Gewassertyp 19: Kleine Niederungsflie3gewasser in Fluss- und Stromtalern".

Fur die WeilRe Elster bei Schkeuditz wurden aktuelle Daten aus dem Jahr 2015 von der
Umweltbetriebsgesellschaft des LTULG Ubernommen (Az.: 44-8931.90/4/1).

Folgende Literatur kam bei der Bestimmungsarbeit zum Einsatz:

— allgemein: SCHMEDTJE & KOHMANN (1992), STRESEMANN (2000);

— Schnecken, Muscheln: GLOER (2015), KILLEEN et al. (2004);

— Eintagsfliegen: EISELER (2005), BAUERNFEIND & HUMPESCH (2001);

— Kocherfliegen: MALICKY (2004), NEU & TOBIAS (2004), WAHRINGER & GRAF
(1997 u. 2004);

— Steinfliegen: ZWICK (2006), LILLEHAMMER (1988);

— Libellen: GERKEN & STERNBERG (1999), BELLMANN (1993), BROCHARD &
VAN DER PLOEG (2014)

—  Zweiflugler: SUNDERMANN & LOHSE (2006);

— aquat. Kafer: AMMANN et al. (1994), FREUDE et al. (1971), LOHSE & LUCHT
1989), DROST et al. (2006);

— Strudelwirmer: SCHMEDTJE & KOHMANN (1992);

— Egel: SCHMEDTJE & KOHMANN (1992);

Die Systematik und Nomenklatur richtet sich nach der Operationellen Taxaliste (OT) zur EU-
Wasserrahmenrichtlinie (www.fliessgewaesserbewertung.de). In Fallen, in denen Taxa Uber
das Niveau der OT hinaus bestimmt wurden, wurde sich nach HAYBACH & MALZACHER
(2003), KUTTNER et al. (1997) und ROBERT (2001) gerichtet.

Saprobienindex

Als Mal fiur die Gewassergute dient der Saprobienindex. Zu dessen Bestimmung werden
faunistische Tabellen herangezogen, in denen Indikatororganismenaufgefiihrt sind. Jedem
Zeigerorganismus sind darin zwei Parameter zugeordnet, ndmlich der Saprobiewert s, der
die Gewassergiite kennzeichnet, in denen der Organismus normalerweise aufzufinden ist,
und das Indikationsgewicht g, welches anzeigt, wie stark dieser Organismus auf eine
mdogliche Veradnderung der Wasserqualitdt reagiert. Bei der Untersuchung einer
Gewasserstelle wird den gefundenen Indikatororganismen eine Haufigkeitsstufe h
zugeordnet, die durch eine Zahl zwischen 1 (Einzelfund) und 7 (massenhaftes Auftreten)
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ausgedruckt wird (vgl. Tabelle 2.6). Das Verfahren der Berechnung ist nach DIN 38410
genormt.

Der Saprobienindex einer Messstelle ergibt sich dann als gewichtetes arithmetisches Mittel
der Saprobiewerte s aller vorkommenden Zeigerorganismen mit dem Produkt aus h und g
als Wichtungsfaktor:

i‘gg 'h-s - &;
i=1
Zh:; &
i=1

mit S: Saprobienindex der Stichprobe,

S:

Si: Saprobiewert der i-ten beobachteten Art,

hi: Haufigkeitswert der i-ten beobachteten Art,

i Indikationsgewicht der i-ten beobachteten Art,
n: Anzahl der beobachteten Arten.

Zur Beurteilung der Gultigkeit des errechneten Saprobienindex ist das Streuungsmal3 SM
nach folgender Formel zu ermitteln:

by]

(*9:' _S)E'hz‘ ‘&

SM ==+ |I= _
(”_1)'2}% ‘&

Falls der Wert flir das Streuungsmall SM> 0,2 ist, so wird das Ergebnis fir den
Saprobienindex zu stark von vagabundierenden Organismen beeinflusst und ist daher nicht
aussagekraftig. Fur die Beurteilung der Gewassergite an der Untersuchungsstelle sind in
diesem Fall weitergehende Auswertungen erforderlich.

Schlief3lich muss auch die Summe der Haufigkeitswerte der beobachteten Arten gréf3er oder
gleich 15 sein, d.h. es muss gelten:

2”: h =15
i=l

Tabelle 2.6: Haufigkeitsstufen fur die Berechnung des Saprobienindex

Haufigkeitsstufe Anzahl der gefundenen Organismen
1 = Einzelfund 1- 2 Tiere

2 = wenig 3-10 Tiere

3 = wenig bis mittel 11-30 Tiere

4 = mittel 31-60 Tiere

5 = mittel bis viel 61-100 Tiere

6 = viel 101-150 Tiere

7 = massenhaft Uber 150 Tiere
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Der Zustand der Gewasser wird heute meist durch 7 Gewassergtteklassen, bestehend aus
4 Hauptgiteklassen und 3 Zwischenstufen, klassifiziert. Die 3 Zwischenstufen haben im
Laufe der Zeit inzwischen den Charakter vollwertiger Gewasserguteklassen erhalten. Zur
Beschreibung der Giteklassen dienen typische biologische Merkmale, die nach dem
Saprobienindex klassifiziert sind oder aber nach anderen speziellen Verfahren eingestuft
werden.

Zur Berechnung des Saprobienindex wurde das Programm Asterics 4.0.4 (Version 2014)
benutzt. Das Programm wurde zur Berechnung der Zustandsklassen fur Gewasser nach der
EG-Wasserrahmenrichtlinie entwickelt. Fir alle Probestellen wurden die Taxa aller
Begehungen zusammengefasst, dabei wurde die hochste festgestellte Abundanz je Art fur
die Berechnung verwendet. Als Berechnungsprozedur wurde nach dem deutschen Perlodes-
System vorgegangen und als Basiseinstellung fir die Probestelle an PleiRe und Elster der
FlieRgewassertyp 17 und fiur den FloRgraben FlieRgewassertyp 19 gewahlt. Fur weitere
Informationen zur Bewertungssoftware Asterics und zur Berechnungsmethode siehe unter
http://www.fliessgewaesserbewertung.de.

Beim Sabrobienindex wurde nur die neueste Version berlicksichtigt.

2.3.2.2 Libellen

Dem Auftragnehmer wurden hierflr bereits vorliegende, aktuelle Daten vom Auftraggeber
zur Verfugung gestellt. Die bereitgestellten, grof3tenteils selbst erhobenen Daten wurden
daraufhin geprift, ob diese den gesamten Bereich des fiir diese Aufgabenstellung relevanten
Untersuchungsgebietes abdecken. An den fehlenden Gewasserabschnitten wurden
erganzende Erfassungen vorgenommen. An der Pleil3e erfolgte erst im Vorjahr eine sehr
umfangreiche Erfassung der Gomphiden und des Gesamtartenspektrum im Rahmen der
Umweltplanung zum Vorhaben der Stérstellenbeseitigung durch die LMBV. Diese
Untersuchungen im Jahr 2015 wurden auf andere reprasentative Gewasserabschnitte an
FloRgraben, Oberer WeilRer Elster, Unterer Weil3er Elster, Kleine Luppe, Neue Luppe und
Nahle ausgedehnt, um fur die Eingriffsbeurteilung einen aktuellen Uberblick (ber die
Gesamtsituation der FFH-Anhang Il und Anhang IV-Libellenarten zu gewinnen (KIPPING
2015).

Obwohl bereits ein hervorragend umfassender Uberblick v.a. tiber die Bestandssituation der
Flussjungfern (Gomphidae) besteht, wurden raumliche Defizite in Teilbereichen der Oberen
Weil3en Elster, der Unteren Weil3en Elster und der Stadtelster erkannt und nun diese Liicken
durch aktuelle Erfassungen der Grinen Flussjungfer gemaf3 Kartier- und
Bewertungsschlissel (KBS) geschlossen.

Alle Abschnitte wurden mehrmals nahezu vollstandig mit dem Boot befahren, diese
Befahrungen dienten aber auch der Erfassung der Brutvogel und des Bibers. Explizit fur die
Libellen und die Grine Flussjungfer wurden in den festgestellten Lickenbereichen
Ufertransekte gewahlt, an denen das Gesamtartenspektrum sowie die Grine Flussjungfer
nach KBS (LFULG 2008) erfasst wurden.

Diese Abschnitte sind:
— Obere Weil3e Elster, 500 m Transekt nordlich Fortunabad,
— Stadtelster Pistoris-Steg, 500 m Transekt nordlich Briicke Pistoris-Steg,

— Untere Weil3e Elster, 500 m Transekt an Bauernbriicke und Viadukt Mockern,
— Untere Weil3e Elster, 500 m Transekt bei Altscherbitz.

Die einzelnen Erfassungstermine 2016 in den verschiedenen Untersuchungsabschnitten sind
in Tabelle 2.7 aufgelistet.
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Datenerhebungen zur Grinen Flussjungfer aus dem Vorjahr (KIPPING 2015) liegen fur
folgende Abschnitte vor:

PleiRe, 500 m Transekt nordlich Eisenbahnbriicke,

Pleil3e, 500 m Transekt am Wildpark,

FloRgraben,

Untere Weil3e Elster, 500 m Transekt am Schlosspark Litzschena.

Diese Abschnitte wurden gemaR KBS (LFULG 2008) wie folgt untersucht und bewertet:

Populationserfassung:

Prasenz - Prasenzprifung an potenziell geeigneten FlieRgewasserabschnitten durch
Sichtbeobachtung von Imagines und stichprobenhafte qualitative Exuviensuche auf
einer Ubersichtsbegehung zu Beginn der Hauptemergenz (etwa im Zeitraum
Mitte/Ende Juni);

Imagineszahlung - auf im Ergebnis der Ubersichtsbegehung und Prasenzpriifung
ausgewahlten Ufertransekten von 500 m Lange ermitteln der Anzahl beobachteter
Imagines (Mé&nnchen auf sonnigen Sitzwarten / Weibchen wéahrend der Kopulation
und Eiablage am Gewasser, im gewassernahen Landhabitat wahrend der Jagd usw.)
auf einer weiteren Begehung bei warmem, sonnigen Wetter zwischen 10:00-16:00
Uhr wahrend der Hauptemergenz (Ende Juni bis Anfang August): @ Anzahl Imagines
pro 500 m Uferlange (Maximalwert der Begehungen) in Haufigkeitsklassen: (A =1, B
=2,C=3-5D=6-10, E=11-20, F = 21-50, G = 51-100, H >100);

Emergenz - stichprobenhafte  standardisierte Exuvienerfassung nach
Zeitsammelmethode im Juni bis Juli an zuganglichen, strukturell geeigneten
Uferbereichen.

Habitaterfassung:

Ubersichtskartierung des  Flussaufbaus einschlieRlich der angrenzenden
Landbiotope;

Beurteilung der Gewassermorphologie (Naturnahe hinsichtlich Gestalt und Dynamik,
Grad der anthropogenen Uberpragung);

Gewasserstrukturausstattung (Ausstattung mit Totwasserrdumen in Treibholzauf-
schwemmungen, Pflanzenpolstern, Grobschottern, Steinblocken sowie
Vorhandensein von Sandbanken am Gleithang und Abbruchkanten am Prallhang,
Gewasserstrukturgtteklasse);

Beschaffenheit der Gewaéssersohle (Substratdiversitat, Sedimentsortierung und
Vorhandensein sandiger bis kiesiger Substrate);

Gewasserumfeld (Vielfalt und Naturnahe angrenzender Biotopstrukturen);

Erfassung weiterer wesentlicher Strukturelemente und Faktoren (z. B. Strdomungs-
diversitat, Sauerstoffversorgung, Vorhandensein lebhaft Uberstréomter
Flachwasserbereiche mit sandig-kiesigem Grund, Beschattung durch Ufergehdlze,
Vorhandensein von Sitzwarten).

Erfassung von wesentlichen Beeintrdchtigungen:

Gewasserunterhaltung/-ausbau (Eingriffe in die Flusssohle wie Ausbaggerung,
Grundraumung, Ausschotterung, kiunstlich  verdnderte  Abflussregulierung,
Uferverbau, FlieRgewasserbegradigung);

Gewasserbelastung (Schadstoffbelastung und Verschlammung);
Landnutzung im unmittelbaren Gewéasserumfeld,;

Boots- und Schiffsverkehr (Gefahrdungspotenzial durch Wellenschlag);
sonstige Beeintrachtigungen.
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Auch an den vorjéhrig untersuchten Gewasserabschnitten wurden erganzend vollstandige

Bootsbefahrungen

durchgeflhrt.

Es erfolgte weiterhin eine halbquantitative Erfassung des Gesamtartenspektrums als

Indikatorgruppe fur

LRT 3260.

Die Erfassungsmethodik hierfir richtete sich nach SIEDLE (1992):

— Sichtbeobachtung, ggf. Kescherfang der Imagines, ergédnzend Absammeln von
Exuvien zur Erlangung der Reproduktionsnachweise,

— durchgefihrt wurden min. 4 Begehungen von Mitte Mai bis Ende August,

— Erstellung einer Artenliste pro Untersuchungsabschnitt mit Angaben zu Anzahl,
Abundanz und Reproduktion,

— gesonderte Angaben zu der Anhang lI-Art Griine Flussjungfer gemafld FFH-Methodik
LfULG (Habitatabgrenzung, Einschatzung Erhaltungszustand).

Tabelle 2.7: Begehu

ngstermine der Libellenerfassung

Datum

Bemerkungen/ Witterung

Untere WeilRe Elster

20.05.2016 Uferbegehung, sonnig, 20°C, schwach windig
07.06.2016 Exuviensuche Transekte, sonnig, 24°C, schwach windig
08.06.2016 Bootsbefahrung, sonnig, 27°C, windstill

16.06.2016 Bootsbefahrung, leicht bedeckt, 21°C, schwach windig
17.06.2016 Bootsbefahrung, leicht bedeckt, 21°C, schwach windig
24.06.2016 Exuviensuche Transekte, sonnig, 33°C, kaum Wind
27.06.2016 Uferbegehung, bedeckt, 23°C, schwl, windstill
08.07.2016 Exuviensuche Transekte, Uberw. sonnig, 28°C, schwach windig
20.07.2016 Exuviensuche Transekte, sonnig, 29°C, schwach windig
13.08.2016 Uferbegehung, sonnig, 28°C, schwach windig
18.08.2016 Uferbegehung, sonnig, 29°C, schwach windig

Stadtelster Pistoris-Steg

20.05.2016 Uferbegehung, sonnig, 20°C, schwach windig

05.06.2016 Exuviensuche Transekt, sonnig, 22°C, schwach windig
22.06.2016 Bootsbefahrung, sonnig, 27°C, kaum Wind

08.07.2016 Exuviensuche Transekt, Uberw. sonnig, 28°C, schwach windig
19.07.2016 Exuviensuche Transekt, sonnig, 29°C, schwach windig
16.08.2016 Uferbegehung, leicht bedeckt, 23°C, schwach windig

PleiRe mit FloRRgrabe

n

12.05.2016 Bootsbefahrung, tiberw. sonnig, 21°C, schwach windig
29.05.2016 Bootsbefahrung, sonnig, 25°C, schwach windig
06.06.2016 Bootsbefahrung, sonnig, 25°C, schwach windig
07.06.2016 Bootsbefahrung, sonnig, 24°C, schwach windig
25.06.2016 Bootsbefahrung, teils bedeckt, schwiil, 26°C, kaum Wind
24.08.2016 Bootsbefahrung, sonnig, 29°C, schwach windig
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Datum Bemerkungen/ Witterung
Obere Weile Elster
20.05.2016 Uferbegehung, sonnig, 20°C, schwach windig
05.06.2016 Exuviensuche Transekt, sonnig, 22°C, schwach windig
22.06.2016 Bootsbefahrung, sonnig, 27°C, kaum Wind
23.06.2016 Exuviensuche Transekt, sonnig, 27°C, kaum Wind
08.07.2016 Exuviensuche Transekt, Gberw. sonnig, 28°C, schwach windig
19.07.2016 Exuviensuche Transekt, sonnig, 29°C, schwach windig
16.08.2016 Uferbegehung, leicht bedeckt, 23°C, schwach windig
23.08.2016 Bootsbefahrung, teils bedeckt, schwil, 28°C, kaum Wind

Die Erfassungen erfolgten sowohl von den Ufern aus, teilweise per Paddelboot, da damit die
Exuvienerfassung der Gomphiden auf den FlieBgewassern wesentlich effizienter
durchgefuhrt werden konnte. Dabei wurden Kleinlibellen wenn nétig mit dem Handnetz
gefangen und sofort bestimmt, GroRlibellen wurden meist nach Sicht mit einem nah-
tauglichen Fernglas (10x42) bestimmt und nur im Zweifelsfall gefangen. Neben den Imagines
wurde nach Exuvien gesucht, um Bodenstandigkeitsnachweise zu erbringen. Nach SIEDLE
(1992) belegen eine Bodenstandigkeit ausschlie3lich das Vorkommen von Larven, Exuvien
oder sehr frischen Imagines.

Die Imagines wurden mit Hilfe der Standardwerke von BELLMANN (1993), DIJKSTRA &
LEWINGTON (2006) und LEHMANN & NUR (2015) bestimmt. Die Bestimmung der gefundenen
Exuvien erfolgte mit einem Stereomikroskop (40x) und dem Bestimmungsschliissel von
GERKEN & STERNBERG (1999).

Die Systematik und Nomenklatur richtet sich nach BROCKHAUS et al. (2001) und OTT et al.
(2015). Die Reihenfolge der Nennung der Arten in den Tabellen spiegelt die Systematik
wider. Die in Tabelle 2.8 aufgeflihrten Abundanzklassen wurden fir die Angaben zur
Haufigkeit verwendet, sie sind der Vergleichbarkeit wegen aus dem letzten Monitoringjahr
2011 dbernommen (siehe HELLRIEGEL INSTITUT 2012). Die angegebenen Abundanzen
beziehen sich auf die max. Summe einer Begehung und etwa 100 m Gewasserlauf.

Tabelle 2.8: Verwendete Abundanzklassen der Libellen

Abundanzklasse Abklrzung Anzahl Individuen

A e 1

B Ss 2

C s 3-5

D m 6-10

E h 11-20

F sh 21-50

G ssh 51-100

H eh 101- 500

Wegen der besonderen Berlcksichtigung der Griine Flussjungfer wurden bei dieser Art alle
Exuvienfunde erfasst. Zusatzlich wurde ebenfalls mit den Funden der Asiatischen Keiljungfer
so verfahren, fur die jedoch keine Habitatabgrenzung und -bewertung vorgenommen wurde.
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Dabei wurde bei beiden Arten der Fundort jedes einzelnen Individuums mittels GPS verortet
(Garmin GPS Map 64st) bzw. direkt vor Ort in die Multibase CS DatenApp mittels
Smartphone erfasst. Die ermittelten Vorkommen der beiden Arten werden in den Karten 3a
Nord und 3a Sud im Anhang dargestellt.

2.3.2.3 Fische

Die Auswertung des ichthyologischen (fischkundlichen) Gesamtartenspektrums erfolgte an-
hand der bereitgestellten Daten der sachsischen Fischereibehorde (Befischungsprotokolle
LFULG). Fur die Erfassung und Bewertung der Habitate des Bitterlings (Rhodeus amarus)
(Anhang Il-Art) im Maanderbereich des FloRgrabens wurde der Kartier- und
Bewertungsschlissel Nr. 1134 (LFULG 2008) verwendet.

Zur Habitatausstattung des Bitterlings gehort u. a. die Anwesenheit von Grofmuscheln der
Gattungen Unio sp., Anodonta sp. sowie Pseudanodonta sp. (LFULG 2008, KOTTELAT &
FREYHOF 2007). Die Suche nach Muscheln erfolgte visuell durch eine Watbegehung mit Hilfe
einer Polarisationsbrille, wobei Ausschau nach toten und lebenden Muscheln sowie deren
Kriechspuren und Ein- und Ausstromsiphone gehalten wurde. Bei den vorwiegend
schlammig-lehmigen Substraten wurde das Sediment taktil mit den Handen nach Muscheln
durchsucht. Sowohl die Lebend- als auch die Totfunde wurden conchologisch (anhand der
Schalen) bis auf Artniveau bestimmt und deren L&nge vermessen. Die Altersbestimmung
erfolgte durch Auszdhlen der Wachstumsunterbrechungen (Jahresringe). Dies muss
allerdings als eine Schatzung angesehen werden, die am einzelnen Tier oft ungenau ist, fur
populationsdkologische Fragestellungen aber eine hinreichende Genauigkeit bietet (HENKER
et al. 2003).

Die Einteilung in Abundanzklassen orientiert sich an einem Vorschlag von FALKNER &
FALKNER (1992) fur GroBmollusken (Uber 15 mm) (siehe Tabelle 2.9). Zur Berechnung der
Abundanzklassen wurden lebende (I) und frisch-tote (ft) GroBmuscheln herangezogen. Da
fur subrezent-fossile (sr) Muscheln sowie Muschelfragmente (F) oft keine eindeutige
Aussage darlber getroffen werden kann, ob der Fundort auch wirklich der urspringliche
Lebensraum war oder die Muschelschalen beispielsweise nur angeschwemmt oder durch
ostracophage (muschelfressende) Tiere verschleppt wurden, wurde flr subrezent-fossile
Tiere und Muschelfragmente eine separate Abundanzklasse berechnet und mit ,sr, bzw. ,F*
gekennzeichnet.

Tabelle 2.9: Einteilung der Abundanzklassen sensu FALKNER & FALKNER (1992)

KlasseErlauterungGrofRmollusken

1 Einzelfund, kann Ubersehen werden 1

2 spérlich, kaum zu Ubersehen bis 3

3 maRig dicht, nicht zu Ubersehen bis 5

4 ziemlich dicht, ansehnlicher Bestand bis 10

5 zahlreich, uberall Uber 10

6 sehr zahlreich Uber 20

7 massenhaft erheﬂblich
dariiber
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2.3.2.4 Avifauna

Es erfolgte eine Revierkartierung zur Ermittlung aktueller Brutvorkommen ausgewé&hlter
Arten in den einzelnen Teilabschnitten der FlieRgewasser. Schwerpunkt ist die Erfassung
von Arten des Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie (VSRL), der Arten der SPA-
Erhaltungsziele, streng geschutzten Arten und Arten der RL Sachsens (ZOPHEL et al. 2015).
Auch wurden ausgewéhlte, gewassergebundene Arten weiterhin erfasst, welche in den
vorangegangenen Monitoringdurchgdngen untersucht wurden und mdglicherweise nicht
unter die genannten Schutzkategorien fallen. Der bisherige Untersuchungsumfang wurde
aullerdem auf Eulenvdgel erweitert.

Folgende Methodik wurde angewandt:

— Revierkartierung nach SUDBECK et al. (2005) mit 6 Durchgéngen von Ende Februar bis
Ende August,

— Schwerpunkt ist eine Erfassung des Eisvogels (Alcedo atthis) in allen genannten
Untersuchungsabschnitten. Fur die Berichterstellung wurden vom Auftraggeber alle
notwendigen Daten aus dem parallel beauftragten Eisvogelmonitoring zur Verfigung
gestellt. Da der AN das Eisvogelmonitoring am Flo3graben selbst durchfiihrt, ist eine
nahtlose und verlustfreie Datennutzung gegeben.

— Vollstandige Erfassung der Brutvorkommen der genannten ausgewahlten Arten im SPA
entlang der geforderten Untersuchungsabschnitte, Uberpriifung der Gewasser auf
Bruteignung fir den Eisvogel und Erfassung von Brutvorkommen in geeigneten
Bereichen.

— Erstellung einer Ergebniskarte und Bereitstellung der Einzelbeobachtungen als
Multibase-Datenbank.

An den in Tabelle 2.11 genannten Terminen wurde die Brutvogelerfassung durchgefiihrt. Ob
die Erfassungen von Wasser per Boot oder von Land aus durchgefuhrt wurden, wurde im
Einzelfall entschieden und war vom jeweiligen Untersuchungsabschnitt abhéngig. Die Untere
WeilRe Elster lie? sich bspw. mit dem Boot wesentlich effektiver bearbeiten, da dort viele
Uferbereiche von Land aus gar nicht zuganglich sind (Kleingartenanlagen, Wohnbebauung).
Bei anderen Abschnitten wie der Stadtelster Pistoris-Steg ist eine Bootsbefahrung hingegen
kaum notig, da die Ufer gut begehbar sind und der Flusslauf einsehbar ist.

Eine Besonderheit war die Erfassung entlang des FloRRgrabens und teilweise auch der
angrenzenden PleiRe. Hier war parallel das Monitoring der Eisvogelbruten am Flo3graben
durch das ASG der Stadt Leipzig beauftragt (siehe KiPPING 2016). Daher wurden dort
Begehungen etwa alle drei Tage durchgefuhrt, bei denen neben dem Eisvogel auch die
anderen relevanten Vogelarten mit erfasst wurden. Sehr oft wurden dabei auch Teile der
Pleile mit begangen. Die in Tabelle 2.11 genannten Termine zum Abschnitt
Pleil3e/FloRRgraben listen nur die Begehungen auf, bei denen der ganze Abschnitt, also auch
die Plei3e vollstadndig bearbeitet worden ist. Die Begehungen am Flo3graben werden in der
separaten Tabelle 2.12 aufgelistet.

Die fruhen Begehungen Ende Februar 2016 dienten in erster Linie der Erfassung des
Eisvogels und der Spechte sowie dem Auffinden von Greifvogelhorsten im unbelaubten
Zustand der Baume. Es wurden grundsétzlich die frihen Morgenstunden gegen
Sonnenaufgang bis spaten Vormittag als Begehungszeit gewahlt, wahrend einiger
Begehungen im Marz und Mai die spaten Abend- bzw. Nachtstunden zur Erfassung der
Eulenvogel. Somit waren die fur avifaunistische Kartierungen optimalen Tageszeiten
gewabhrleistet. Wahrend der Begehungen wurden schriftiche Notizen angefertigt, die
Beobachtungen wurden direkt vor Ort punktgenau Uber die Multibase CS Daten-App mit

18
IVL, Institut fur Vegetationskunde und Landschaftsékologie



Kapitel 2 Grundlagen

Cloudanbindung in die Datenbank eingetragen. Aus den Einzelbeobachtungen aus der
Multibase Datenbank wurde im GIS (ArcGIS 10) am Ende eine zusammenfassende
Revierkarte der wertgebenden Vogelarten erstellt (Karten 3b Nord und 3b Sud im Anhang).
Die Abkirzungen der Vogelnamen in der Revierkarte entspricht SUDBECK et al. (2005). Die
verwendeten Statusangaben in der Abfolge Bl bis D16 folgen dem allgemein Ublichen
System der Brutvogelkartierung in Deutschland (siehe Tabelle 2.10).

Beruicksichtigt wurden alle optischen und akustischen Beobachtungen sowie der Nachweis
von Spuren verschiedenster Art (Rupfungen, Spechtspuren etc.). Bei wiederholten Brutzeit-
beobachtungen, die revieranzeigende Merkmale erkennen lieien, wurde von einem
Brutvorkommen ausgegangen. Als revieranzeigende Merkmale gelten verhérter Gesang im
gleichen Revier im Abstand von mind. 7 Tagen, Balzfluge, Nestbau, Revierkampfe,
futtertragende oder Junge fuhrende Altvogel und ahnliches (OELKE 1974, BiBBY et al. 1995).
Gewertet als Brutnachweise wurden die sogenannten C4 bis C9 - sowie alle D-Nachweise
(siehe Tabelle 2.10). Brutzeitbeobachtungen ohne derartige Merkmale wurden als
Nahrungsgaste (NG) registriert.

Tabelle 2.10: Verwendete Nachweiskategorien der Brutvogelkartierung

Nachweis Merkmale

B1 Art zur Brutzeit im typischen Lebensraum beobachtet
B2 singendes Mannchen, Paarungs- und Balzlaute zur Brutzeit
C3 ein Paar wahrend der Brutzeit im typischen Lebensraum
C4 Revier mindestens nach einer Woche noch besetzt

C5 Paarungsverhalten und Balz

C6 wahrscheinlich Nistplatz aufsuchend

c7 Verhalten der Altvdgel deutet auf Nest oder Jungvdgel
C8 gefangener Altvogel mit Brutfleck

C9 Nestbau oder Anlage einer Nisthéhle

D10 Altvogel verleitet

D11 benutztes Nest oder Eierschalen gefunden

D12 ebenfligge juv. oder Dunenjunge festgestellt

D13 ad. britet bzw. fliegt zum oder vom (unerreichb.) Nest
D14 Altvogel tragt Futter oder Kotballen

D15 Nest mit Eiern

D16 Jungvogel im Nest (gesehen/gehdrt)

NG Nahrungsgast

Bei den Beobachtungen im Gelande wurde ein Dachkant-Prismenglas 10x42 verwendet. Als
Hilfestellung bei der Bestimmung der Vogelstimmen und Rufe wurde ggf. die Audio-CD von
BERGMANN et al. (2008) in Form von mp3-Dateien herangezogen. Als weitere
Bestimmungshilfe stand das Buch von SVENSSON et al. (1999) zur Verfligung.

Fur einen besseren Nachweis v.a. von Spechtarten und Eulen wurden von Februar bis Mai
auch Klangattrappen (mp3 aus BERGMANN et al. 2008) benutzt. Damit wurde besonders auf
den Nachweis von Vorkommen des Mittelspechtes (Dendrocopos medius) abgezielt, welcher
ansonsten nur liickenhaft nachweisbar ist. Aber auch zur Eisvogelerfassung erwies sich die
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Klangattrappe als nutzlich. Bei Nachtbegehungen wurden Waldkauz (Strix aluco) und
Waldohreule (Asio otus) gezielt mit Klangattrappe provoziert.

Tabelle 2.11: Begehungstermine der Brutvogelerfassung

Durchgang Datum Bemerkungen/ Witterung
Untere Weil3e Elster
1 11.02.2016 Uferbegehung, bedeckt, 7°C, schwach windig
12.02.2016 Uferbegehung, leicht bedeckt, 7°C, schwach windig
15.02. 3016 Uferbegehung, bedeckt, 6°C, windstill
2 01.03.2016 Uferbegehung, sonnig, 4°C, schwach windig
03.03.2016 Uferbegehung, leicht bedeckt, 7°C, schwach windig
04.03. 3016 Uferbegehung, tiberwiegend sonnig, 9°C, windstill
3 12.03.2016 Uferbegehung, sonnig, 4°C, schwach windig
13.03.2016 Nachtbegehung, leicht bedeckt, 2°C, windstill
15.03.2016 am selben Tag noch Nachbegetingy
Uferbegehung, uiberwiegend sonnig, 9°C, windstill
16.03. 3016 am selgen Tagg noch Naihtbegehugg
4 04.04.2016 Uferbegehung, sonnig, 21°C, schwach windig
09.04.2016 Uferbegehung, teils sonnig, 14°C, schwach windig
10.04.2016 Uferbegehung, bedeckt, leichter Regen, 13°C, schwach windig
5 04.05.2016 Uferbegehung, teils sonnig, 18°C, schwach windig
07.05.2016 Uferbegehung, sonnig, 21°C, schwach windig
08.05.2016 Uferbegehung, sonnig, 22°C, schwach windig
6 22.05.2016 Uferbegehung, sonnig, 26°C, schwach windig
23.05.2016 Uferbegehung, sonnig, 22°C, schwach windig
7 08.06.2016 Bootsbefahrung, sonnig, 27°C, windstill
09.06.2016 Bootsbefahrung, sonnig, 27°C, windstill
16.06.2016 Bootsbefahrung, leicht bedeckt, 21°C, schwach windig
17.06.2016 Bootsbefahrung, leicht bedeckt, 21°C, schwach windig
27.06.2016 Uferbegehung, bedeckt, 23°C, schwul, windstill
13.08.2016 Uferbegehung, sonnig, 28°C, schwach windig
18.08.2016 Uferbegehung, sonnig, 29°C, schwach windig
Stadtelster Pistoris-Steg
1 28.02.2016 Uferbegehung, tberwiegend bedeckt, 6°C, windstill
: looazois | MRS, e et 7 e winds
3 08.04.2016 Uferbegehung, tiberwiegend sonnig, 14°C, schwach windig
4 10.05.2016 Uferbegehung, tiberwiegend sonnig, 23°C, schwach windig
5 20.05.2016 Uferbegehung, sonnig, 20°C, schwach windig
6 22.06.2016 Bootsbefahrung, sonnig, 27°C, kaum Wind
7 16.08.2016 Uferbegehung, leicht bedeckt, 23°C, schwach windig
PleiRe mit FloRgraben
1 23.02.2016 Uferbegehung, tiberwiegend bedeckt, 6°C, windstill
24.02.2016 Uferbegehung, Giberwiegend bedeckt, teils regnerisch, 6°C
25.02.2016 Uferbegehung, Uberwiegend bedeckt, 4°C, schwach windig
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Durchgang Datum Bemerkungen/ Witterung

2 02.03.2016 Uferbegehung, uiberwiegend sonnig, 5°C, windstill
04.03.2016 Uferbegehung, uberwiegend sonnig, 9°C, windstill

3 10.03.2016 Uferbegehung, uberwiegend sonnig, 5°C, schwach windig

4 18.03.2016 am selben Tag noch Nachtbegehung

5 07.04.2016 Uferbegehung, friihlingshaft, 19°C, schwach windig
08.04.2016 Uferbegehung, tiberwiegend sonnig, 14°C, schwach windig

6 28.04.2016 Uferbegehung, sonnig, 14°C, schwach windig

7 12.05.2016 Bootsbefahrung, tiberw. sonnig, 21°C, schwach windig

8 29.05.2016 Bootsbefahrung, sonnig, 25°C, schwach windig

9 06.06.2016 Bootsbefahrung, sonnig, 25°C, schwach windig
07.06.2016 Bootsbefahrung, sonnig, 24°C, schwach windig

10 25.06.2016 Bootsbefahrung, teils bedeckt, schwil, 26°C, kaum Wind

11 24.08.2016 Bootsbefahrung, sonnig, 29°C, schwach windig

Obere Weilie Elster

1 27.02.2016 Uferbegehung, tiberwiegend sonnig, 6°C, windstill

2 01.03.2016 Nachtbegehung, Ufer, klar, 1°C, windstill

3 26.04.2016 Uferbegehung, Uberwiegend sonnig, 12°C, schwach windig

4 20.05.2016 Uferbegehung, sonnig, 20°C, schwach windig

5 08.06.2016 Uferbegehung, sonnig, 26°C, schwach windig

6 22.06.2016 Bootsbefahrung, sonnig, 27°C, kaum Wind

7 16.08.2016 Uferbegehung, leicht bedeckt, 23°C, schwach windig

8 23.08.2016 Bootsbefahrung, teils bedeckt, schwul, 28°C, kaum Wind

Tabelle 2.12: Auflistung aller Begehungstermine zum Eisvogelmonitoring am Flo3graben

Datum Wochentag Begehung Uferseite Witterung
04.03.2016 Freitag Ostufer komplett sonnig, max. 8°C
10.03.2016 Donnerstag Ostufer komplett bedeckt, 5 °C
16.03.2016 Mittwoch Ostufer komplett sonnig, 7°C
18.03.2016 Freitag Ostufer bis Maander sonnig, max. 8°C
23.03.2016 Mittwoch Ostufer komplett bedeckt, 5 °C
28.03.2016 Ostermontag Ostufer bis Maander sonnig, 15 °C
31.03.2016 Donnerstag Ostufer komplett bedeckt, teils Regen, 15 °C
03.04.2016 Sonntag Ostufer bis Maander sonnig, 20 °C
08.04.2016 Freitag Ostufer bis Maander sonnig, 17 °C
15.04.2016 Freitag Ostufer bis Mindung bedeckt, 12 °C
19.04.2016 Dienstag Ostufer bis M@ander sonnig, 12 °C
22.04.2016 Freitag Ostufer komplett sonnig, 14 °C
28.04.2016 Donnerstag Ostufer komplett sonnig, 14 °C
02.05.2016 Montag Ostufer bis Maander sonnig, 16 °C
06.05.2016 Freitag Ostufer bis Maander sonnig, 20 °C
12.05.2016 Donnerstag Bootsbefahrung komplett sonnig, 22 °C
16.05.2016 Montag Ostufer komplett teils sonnig, 14 °C
21.05.2016 Sonnabend Bootsbefahrung komplett sonnig, 22 °C
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Datum Wochentag Begehung Uferseite Witterung

26.05.2016 Donnerstag Ostufer sonnig, 22 °C

29.05.2016 Sonntag Bootsbefahrung komplett sonnig, wechselhaft, 24 °C
01.06.2016 Mittwoch Ostufer bis 1. Biegung nach Starkregen wechselnd bewdlkt
06.06.2016 Montag Ostufer komplett sonnig, 24 °C

07.06.2016 Dienstag Bootsbefahrung komplett sonnig, 25 °C

10.06.2016 Freitag Ostufer komplett sonnig, 22 °C

14.06.2016 Dienstag Ostufer bis Maander bedeckt, Schauer

17.06.2016 Freitag Ostufer bis Maander bedeckt, spater Gewitter
20.06.2016 Montag Ostufer bis Maander teils sonnig, 22 °C

25.06.2016 Sonnabend Ostufer bis Maander sonnig, 30 °C

29.06.2016 Mittwoch Ostufer bis Maander sonnig, 23 °C

04.07.2016 Montag Ostufer bis Maander bedeckt, 23 °C

07.07.2016 Donnerstag Ostufer bis Maander bedeckt, 21 °C

10.07.2016 Sonntag Ostufer bis Maander bedeckt, 30 °C

13.07.2016 Mittwoch Ostufer bis Maander bedeckt, 18 °C

16.07.2016 Sonnabend Ostufer bis Maander bedeckt, 21 °C

19.07.2016 Dienstag Ostufer bis Maander sonnig, 27 °C

22.07.2016 Freitag Ostufer bis Maander bedeckt, 26 °C

26.07.2016 Dienstag Ostufer bis Maander bedeckt, spater Regen, 28 °C
29.07.2016 Freitag Ostufer bis M&ander Uiberwiegend sonnig, bis 23 °C
03.08.2016 Mittwoch Ostufer komplett bedeckt, leichter Niesel, 21 °C
06.08.2016 Sonnabend Ostufer komplett teils bedeckt, teils sonnig, 21 °C
09.08.2016 Dienstag Ostufer komplett Uberwiegend sonnig, bis 20 °C
14.08.2016 Sonntag Bootsfahrt Lauer bis Weil3e Briicke | sonnig, 21 °C

17.08.2016 Mittwoch Ostufer bis Maander sonnig, 19 °C

19.08.2016 Freitag Ostufer bis Maander sonnig, 24 °C

24.08.2016 Mittwoch Ostufer bis Maander sonnig, 24 °C

29.08.2016 Montag Ostufer bis Maander bedeckt, 23 °C

03.09.2016 Sonnabend Ostufer bis Maander sonnig, 24 °C

07.09.2016 Mittwoch Ostufer bis Mindung sonnig, 24 °C

10.09.2016 Sonnabend Ostufer bis Maander sonnig, 26 °C

2.3.2.5 Saugetiere

Es erfolgte eine begleitende Prasenziuberprifung der Vorkommen von Fischotter (Lutra lutra)
und Biber (Castor fiber) im Rahmen der tGbrigen LRT- und Artenerfassungen.

Folgende Methodik wurde angewandt:

— Erfassung gemal der Kartier- und Bewertungsschliissel der beiden FFH-Anhang II-
Arten (LFULG 2005 a, 2005b),
— Suche nach indirekten Hinweisen auf die Vorkommen der Arten, d.h. Trittsiegel,
FralRspuren, Bauen, Kot, Markierungsstellen, Scharrhdufchen u.&.,
— Suche an geeigneten Stellen wie Brickenbauwerken, pot. Wechseln an Engstellen.
— Es erfolgte ein Durchgang im Februar/Marz 2016 sowie spater laufend bspw.
wahrend der Bootsbefahrungen zur Erfassung der anderen Artengruppen,
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— erganzend fand das Aufstellen von Wildkameras (Cuddeback Longrange IR, DOrr
SnapShot, Moultrie) an geeigneten Stellen, meist unter Briicken an bekannten
Markierungsstellen und Zwangspassen statt, um direkte und v.a. aktuelle
Prasenznachweise der Arten zu erlangen.

— Fur die Nachweise des Bibers wurden zwei Abendansitze an den bekannten
Aufenthaltsorten durchgefuhrt.

— Recherche von Daten von Gebietskennern.

Die einzelnen Beobachtungen wurden sofort vor Ort mittels Smartphone und Multibase CS
Daten-App mit Cloudanbindung punktgenau in die Datenbank eingetragen.

Die Fotos der Wildkameras wurden am Rechner ausgewertet und die Beobachtungen in die
Multibase-Datenbank eingetragen.

Aus den Eintragen der Multibase Datenbank wurden spéter im GIS Karten mit den Fundorten
erzeugt (siehe Karten 3a Nord und 3a Sid im Anhang).

An den in folgender Tabelle 2.13 aufgelisteten Terminen wurde die Prasenzprifung
durchgefihrt.

Tabelle 2.13: Begehungstermine der begleitenden Prasenzpriifung der Vorkommen von Fischotter
(Lutra lutra) und Biber (Castor fiber)

Datum Bemerkungen/ Witterung
Untere WeilR3e Elster
01.03.2016 Uferbegehung, Suche nach Spuren, sonnig, 4°C
03.03.2016 Uferbegehung, Suche nach Spuren, sonnig, 6°C
04.03.2016 Uferbegehung, Suche nach Spuren, teils sonnig, 8°C
07.03.2016 Uferbegehung, Suche nach Spuren, teils sonnig, 6°C
08.03.2016 Uferbegehung, Suche nach Spuren, teils sonnig, 6°C
22.04.2016 Uferbegehung, Suche nach Spuren, teils sonnig, 13°C
08.06.2016 Bootsbefahrung, sonnig, 27°C, windstill
16.06.2016 Bootsbefahrung, leicht bedeckt, 21°C, schwach windig
17.06.2016 Bootsbefahrung, leicht bedeckt, 21°C, schwach windig
18.10.2016 Uferbegehung, Suche nach Spuren, teils sonnig, 15°C
Stadtelster Pistoris-Steg
27.02.2016 Uferbegehung, Suche nach Spuren, bedeckt, 6°C
20.05.2016 Uferbegehung, sonnig, 20°C, schwach windig
22.06.2016 Bootsbefahrung, sonnig, 27°C, kaum Wind
PleiRe mit FloRgraben
23.02.2016 Uferbegehung, Suche nach Spuren, bedeckt, 9°C
25.02.2016 Uferbegehung, Suche nach Spuren, sonnig, 10°C
10.03.2016 Uferbegehung, Suche nach Spuren, sonnig, 5°C
12.05.2016 Uferbegehung, Suche nach Spuren, 21°C, schwach windig
29.05.2016 Bootsbefahrung, sonnig, 25°C, schwach windig
06.06.2016 Bootsbefahrung, sonnig, 25°C, schwach windig
07.06.2016 Bootsbefahrung, sonnig, 24°C, schwach windig
25.06.2016 Bootsbefahrung, teils bedeckt, schwiil, 26°C, kaum Wind
24.08.2016 Bootsbefahrung, sonnig, 29°C, schwach windig
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Datum Bemerkungen/ Witterung

Obere Weilie Elster

27.02.2016 Uferbegehung, Suche nach Spuren, bedeckt, 6°C
20.05.2016 Uferbegehung, sonnig, 20°C, schwach windig
22.06.2016 Bootsbefahrung, sonnig, 27°C, kaum Wind

23.08.2016 Bootsbefahrung, teils bedeckt, schwiil, 28°C, kaum Wind
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3 Ergebnisse

3.1 Lebensraumtyp FlieRgewasser mit Unterwasservegetation
(LRT 3260)

3.1.1 Charakterisierung des LRT 3260

3.1.1.1 Allgemeine Kurzbeschreibung

Der LRT umfasst natirliche bzw. weitgehend naturnahe FlieRgewasser bzw.
FlieRgewasserabschnitte der Ebene und des Berglandes mit submerser und / oder flutender
Vegetation (Ranunculion fluitantis, flutende Wassermoose). Bei Auftreten einer
entsprechenden Vegetation sind ggf. auch durchstromte Altarme sowie langsam flieRende
Gréaben und Kanale oder See-, Teich- und Quellabfliisse zum LRT zu stellen.

Unterwasservegetation ist je nach Stréomung, Wassertiefe, Schwebstoffanteil, Beschattung
oft nur in Teilbereichen des Gewassers gut ausgepragt. Als LRT sind gemaf Kartier- und
Bewertungsschlissel (KBS) in Fliissen in der Regel Gewasserabschnitte ab einer Lange von
100 m zu erfassen. Langere Abschnitte weitgehend ohne Unterwasserpflanzen (ab 200 m
bei Flissen) sind auszugrenzen. Reinbestdnde von Elodea canadensis, Potamogeton
pectinatus oder anderen anspruchslosen Arten werden bei alleinigem Auftreten nicht dem
LRT zugeordnet (LFULG 2009).

3.1.1.2 Gebietstypische Auspragung / Zielzustand nach MaP

Die kennzeichnende, zu erwartende Vegetation des LRT 3260 ist im Untersuchungsraum
v.a. das Sparganio emersi-Potametum pectinati HILBIG 1971 (HELLRIEGEL INSTITUT 2011).
Neben den namensgebenden Arten sind typische Begleitarten im Gebiet insbesondere
Ceratophyllum demersum, Potamogeton berchtoldii, Callitriche palustris agg., Potamogeton
crispus und Elodea canadensis.

Die Erfassungen 2016 haben gezeigt, dass aber auch das Ranunculetum fluitantis
(ALLORGE 1926) W. KOCH 1926 als gebietstypische Vegetation den LRT 3260 pragt.
Kennzeichnend ist der Flutende Hahnenful3 (Ranunculus fluitans), stellenweise in
Verbindung mit dem Knoten-Laichkraut (Potamogeton nodosus) (BOHNERT et al. in prep.).

Ein gunstiger EHZ ist gekennzeichnet durch Vorkommen von mindestens einer Art der
flutenden Wasservegetation (im Gebiet Sparganium emersum, Ranunculus fluitans,
Potamogeton pectinatus und Potamogeton nodosus) sowie mindestens zwei weiteren
typischen Begleitarten der Wasservegetation.

Im Zielzustand ist diese Vegetation in groRen Teilen der standdrtlich geeigneten Abschnitte
vorhanden. In der in vielen Abschnitten gut besonnten Unteren WeilRen Elster sind die
Bestdnde Uppiger zu erwarten als in der Uberwiegend stark beschatteten Plei3e. Daneben
treten auch im Zielzustand zeitweise immer wieder - insbesondere infolge starker
Beschattung - Abschnitte mit nur sehr sparlich entwickelter Wasservegetation auf, die als
Entwicklungsflachen des LRT fungieren.

Die standorttypische Ufervegetation wird insbesondere von nitrophilen Ufer- und
Staudenfluren des Convolvulion sepii gebildet. Ferner kénnen das Aegopodion podagrariae,
das Bidention tripartitae oder Phalaris arundinacea-Bestande auftreten. Die Ufer begleiten
Auenwalder und -gebische des Salicion albae, ggf. auch des Ulmion minoris.

Die Gewasser(ziel-)struktur weist weitgehend die Merkmale eines naturnahen unteren
Mittellaufs auf. Dazu gehoren geschlangelte bis maandrierende Laufentwicklung, zumindest
noch in Teilen aktive Krimmungserosion, Stromungsdiversitat und tberwiegend wechselnde
Gewassertiefe bei zumeist méRig schnellem Fluss sowie ein sandig-schlammiger, partiell
auch sandig-kiesiger Grund.

Eventuelle Beeintrachtigungen sollten hdchstens geringflgig bis maRig vorhanden sein,
ohne dass von ihnen eine Bestandsgefahrdung des LRT ausgeht. Das gilt insbesondere fir
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stoffliche Belastungen (i.d.R. Gewéhrleistung der biologischen Gewéassergiteklasse II) sowie
Maflnahmen des Wasserbaus und der Gewasserunterhaltung. Aus vorwiegend faunistischen
Grinden (Lebensraum stérungsempfindlicher Arten) ist auBerdem fir den Erhalt
storungsarmer Abschnitte des LRT Sorge zu tragen (HELLRIEGEL INSTITUT 2011, 2012).

3.1.2 Erfassung des LRT 3260 beim Monitoring 2016
3.1.2.1 Vorkommen des LRT 3260

Aufgrund der haufig wechselnden Gewassercharaktere wurden die Untersuchungsraume in
insgesamt 35 Abschnitte unterteilt (siehe Tabelle 7.1). Davon sind 13 LRT-Flachen und 5
LRT-Entwicklungsflachen. Insgesamt liegen 21 halbquantitative Vegetationsaufnahmen vor
(siehe Vegetationstabelle im Anhang: VA_Mon_WTNK_2016.xIsx).

Im Rahmen der aktuellen Erfassungen konnte der LRT 3260 auf 13,2 km Flussstrecke
nachgewiesen werden und zwar ausschlieBlich in der Unteren (nordwestlichen) WeilRen
Elster. Die kennzeichnende Vegetation setzt sich in den meisten Abschnitten aus Elementen
des Sparganio emersi-Potametum pectinati und des Ranunculetum fluitantis zusammen.
Haufigste und meist vorherrschende Art ist der Einfache Igelkolben (Sparganium emersum).
Jedoch tritt in rasch flieBenden, nicht zu tiefen Abschnitten regelméaRig auch der stark
gefdhrdete (RL 2) Flutende Hahnenful3 (Ranunculus fluitans) hinzu. Das galt selbst, wenn
andere Strukturmerkmale eher ungtinstig waren (Halbschatten, Uferschittung), jedoch
waren die Besténde dann klein.

Eine weitere typische FlieRgewasserart ist das Kamm-Laichkraut (Potamogeton pectinatus),
vereinzelt tritt auch das Flutende bzw. Knoten-Laichkraut hinzu. Die Art ist auf der Roten
Liste Sachsen (ScHuLz 2013) als vom Aussterben bedroht eingestuft (RL 1). Die Bestatigung
erfolgte durch Dr. Klaus van de Weyer (lanaplan GbR, Nettetal). P. nodosus tritt im
Gegensatz zum ahnlichen P. natans auch in starker stromenden Gewassern auf
(Charakterart des Ranunculion fluitantis) und besitzt stets Unterwasserblatter. In
strémungsschwachen Bereichen bildet sie jedoch auch ausgedehnte Schwimmblattdecken,
wie sie z.B. in den untersuchten Abschnitten der Plei3e (teils Entwicklungsflache des LRT
3260) zu sehen waren. Die Art konnte sich offensichtlich in den letzten Jahren im Pleil3e-
Elster-System wieder ausbreiten.

Als Begleitart der Unterwasservegetation trat am intensivsten die Schmalblattrige
Wasserpest (Elodea nuttallii)y auf, die in der Unteren WeilRen Elster oft ausgedehnte
Bestande bildete. In geringerer Deckung, aber regelmafRig waren Ahriges Tausendblatt
(Myriophyllum spicatum), Raues Hornblatt (Ceratophyllum demersum), Wasserstern
(Callitriche palustris agg.) und Krauses Laichkraut (Potamogeton crispus) zu finden. Die
Kanadische Wasserpest (Elodea canadensis) wurde nur unterhalb der Parthe-Mindung
(Abschnitt 2) nachgewiesen.

Das gefahrdete (RL 3) Kleine Laichkraut (P. berchtoldii) konnte in zwei stromungsschwachen
Flachwasserbereichen der Unteren Weil3en Elster auf Schlamm gefunden werden. Das
Schwimmende Laichkraut (P. natans) trat in ruhigen Buchten in der unteren Weil3en Elster
auf.

Stromungsberuhigte Bereiche werden stets von einer Gesellschaft aus Kleiner Wasserlinse
(Lemna minor) und Vielwurzliger Teichlinse (Spirodela polyrhiza) besiedelt.

Unter den amphibischen Kleinrghrichtarten ist Wasser-Sumpfkresse (Rorippa amphibia) am
haufigsten. An der Unteren Weil3en Elster treten zudem Sumpf-Vergissmeinnicht (Myosotis
scorpioides), Bachbunge (Veronica beccabunga), der gefahrdete (RL 3) Wasser-Ehrenpreis
(Veronica anagallis-aquatica) sowie die stark geféahrdete (RL 2) Echte Brunnenkresse
(Nasturtium officinale) auf. Sudlich Schkeuditz wachst in einer Bucht die gefahrdete (RL 3)
Schwanenblume (Butomus umbellatus).

Die schmalen Uferrohrichte werden hauptséchlich von Rohrglanzgras-Bestanden gebildet,
seltener von Grofem Schwaden (Glyceria maxima) oder Schilf (Phragmites australis). Schon

26
IVL, Institut fur Vegetationskunde und Landschaftsékologie



Kapitel 3 Ergebnisse

wenige Zentimeter oberhalb werden die Uferbéschungen von nitrophilen Ruderalfluren oder
Brombeergestrauch gepragt.

Die 3,5 km LRT-Entwicklungsflachen befinden sich in der Unteren Weil3en Elster und in der
PleiRe. Darin wurden Abschnitte erfasst, deren Wasservegetation insgesamt zu sparlich
ausgebildet war, wo jedoch wiederholte Vorkommen von Sparganium emersum, Ranunculus
fluitans und/oder Potamogeton nodosus deutlich das Potenzial fir den LRT 3260 erkennen
lassen (vgl. Vegetationsaufnahme 7a).

In den Ubrigen Abschnitten fehlen die fur die Zuordnung zum LRT 3260 entscheidenden
FlieRgewasserarten der beiden kennzeichnenden Pflanzengesellschaften entweder vollig
oder sie treten nur sehr vereinzelt auf. So zeigt sich der siddstliche Oberlauf der Pleil3e
weiterhin zu schwach ausgestattet und ohne LRT-Entwicklungstendenz. Der Neophyt
Verschiedenblattriges Tausendblatt (Myriophyllum heterophyllum) bildet im Flo3graben einen
weitgehenden Reinbestand (Abschnitte F1 und F2), er fehlt in der WeilRen Elster. Im
Abschnitt bei Knauthain (Nr. 22) fehlt Wasservegetation fast vallig, im nordlichen Teil ist die
FlieRgeschwindigkeit so gering, dass nur noch Arten der Wasserschwebergesellschaften
(Lemna minor, Spirodela polyrhiza) zu finden sind.

3.1.2.2 Bewertung der LRT 3260

Von den 13,2 km Flussstrecke, die als LRT 3260 ausgewiesen wurden, befinden sich 12,2
km in einem gunstigen Erhaltungszustand (B), was hauptsdchlich auf die gute bis
hervorragende Artenausstattung zurtickzuftihren ist. Auf 0,9 km ist der Erhaltungszustand
ungunstig (C). Die detaillierten Einzelbewertungen sind in Tabelle 3.1 dargestellt.

3.1.2.2.1 Lebensraumtypische Strukturen

Die Gewasservegetation zeigt sich nur maRig strukturreich, es dominieren flutende
Bestdnde. Emerse Vegetationsstrukturen oder Schwimmblattfluren erreichen nur geringe
Deckungen.

Die zumeist steilen Ufer erméglichen nur schmal ausgebildete Saume von Ufervegetation,
hauptsachlich Rohrglanzgras-Gro3réhricht. Selten sind Seggenriede oder feuchte
Hochstaudenfluren zu finden. An der unteren WeiRen Elster treten mit zunehmender
Siedlungsferne ofter Flachufer auf, die von Weidetieren heruntergetreten worden sind. In
diesen Zonen mit kleinflachig stark schwankendem Wasserspiegel kénnen struktur- und
artenreiche amphibische Kleinréhrichte siedeln. Eine maRige Trittbelastung der Ufer durch
Nicht-Auskoppeln erweist sich in diesen Bereichen also als strukturférdernd und glnstig. Die
flussbegleitenden Auwaldrander sind zumeist standorttypisch und strukturreich entwickelt.

Alle FlieBgewasser im Untersuchungsraum haben im Laufe der Jahrhunderte anthropogene
Eingriffe erlebt, die Gewasserstruktur entspricht hinsichtlich Laufentwicklung sowie Langs-
und Querprofil nur eingeschrankt dem naturlichen Zustand. Stromungsdiversitat tritt
insbesondere an Abflusshindernissen (Briickenpfeiler; Totholz) auf und fiihrt dann auch zu
einer Substratdiversitat. In den Innenkurven sind fast stets Schlammbénke ausgebildet. An
den Ufern bedingen Gehdlze einen gewissen Strukturreichtum, zudem sind zumindest
punktuell Abbruchkanten vorhanden.

Die fur das Untersuchungsgebiet vorliegende Gewasserstrukturgitekartierung (LAWA Vor-
Ort-Verfahren, Stand 2008) ordnet die Untere Weil3e Elster fast vollstandig in die Guteklasse
4 (deutlich verandert) bzw. 5 (stark verdndert) ein. Die Elster bei Knauthain befindet sich
zwischen Klasse 5 und 6 (sehr stark veréndert), der Abschnitt am Pistoris-Steg bei 4 bis 6.
Die PleiRe variiert zwischen den Klassen 3 (maRig verandert) und 6, der FloRgraben
zwischen 3 wund 5, wobei jeweils die zentralen Abschnitte im Umkreis der
FloRgrabenmiindung als am naturnahsten gelten. Giiteklasse 3 oder besser entspricht
mindestens einer guten Strukturauspragung, 4 oder schlechter ist als mittel bis schlecht zu
bewerten.
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Bei der aktuellen Bewertung der LRT wurde der Gewasserstrukturgutekartierung mit
Ausnahmen des Abschnitts 13b (WeilRe Elster nordlich der Papitzer Lachen) gefolgt. Dieser
Bereich weist eine fur das Gebiet Uberdurchschnittliche Gewasserstrukturvielfalt auf. Der dort
verhaltnismaRig breit dahinstromende Fluss hat Sand- und Schlammbanke ausgebildet
sowie eine abwechslungsreiche Uferlinie mit flachen Ubergéangen (durch Weidetiere, s.0.).
Diese Gewasserstrukturen kdnnen dem KBS folgend mit b (gut) bewertet werden. Die
Gesamtbewertung des Abschnitts &ndert sich dadurch nicht.

3.1.2.2.2 Lebensraumtypisches Arteninventar
Charakteristische Pflanzenarten

Das Pflanzenarteninventar konnte in 10 Abschnitten (12,2 km) des LRT 3260 als
hervorragend (a) eingestuft werden, da mindestens zwei der 4 im Gebiet auftretenden Arten
der flutenden Wasservegetation (Sparganium emersum, Ranunculus fluitans, Potamogeton
pectinatus und/oder Potamogeton nodosus) zusammen mit 3 weiteren fir den
FlieRgewassertyp charakteristische Arten (siehe KBS) vorhanden waren. Zu den
charakteristischen Arten wurde Elodea nuttallii ebenso gezahlt wie Elodea canadensis.

Mit gut (b) wurde die Artausstattung von zwei langsamer flieBenden Abschnitten bei
Stahmeln (6a) und Altscherbitz (14) bewertet, in denen jeweils nur eine Art der flutenden
Wasservegetation vorkam. Abschnitt 21a bei Wehlitz wies zwar zwei flutende Arten, aber
keine weiteren charakteristischen Arten auf und wurde daher als mittel-schlecht (c)
eingestuft.

Fauna

Die Indikatorartengruppe Libellen befindet sich in allen LRT-Abschnitten des
Untersuchungsgebietes in einem hervorragenden Zustand (a). Die vorgefundene
Libellenzénose ist artenreich, die Artenzusammensetzung entspricht dem Leitbild von
Tieflandflissen. Insbesondere sind die vitalen Populationen lebensraumtypischer
FlieRgewasserlibellen wie der Grinen Flussjungfer (Ophiogomphus cecilia) und anderer
FlieRwasserarten zu beachten.

Der Zustand des Makrozoobenthos als Indikatorartengruppe wurde fir alle LRT-Abschnitte
als gut (b) eingestuft. Der Saprobienindex weist auf die Gewasserguteklasse Il-11l (kritisch
belastet) hin, die fur sommerwarme Tieflandflisse in urbaner Lage nicht untypisch ist.

Eine Erfassung der Indikatorart Bitterling war 2016 nur fir den FloRgraben beauftragt,
welcher keine LRT-Flachen enthélt. Daher wurde die Art nicht zur Bewertung der Abschnitte
des LRT 3260 herangezogen.

Eine ausfihrliche Darstellung der Artengruppen ist Kapitel 3.1.3 zu entnehmen.

3.1.2.2.3 Beeintrachtigungen

Die gravierendsten Beeintrachtigungen im Untersuchungsgebiet sind
Gewasserausbau, -regulierung und -unterhaltung. Die Gewasser sind (teil)begradigt, ihr
Wasserhaushalt durch umfangreiche Regulierungen im Oberlauf nicht natirlich, was die
FlieRgewasserdynamik stark einschrankt. Wehre bzw. Ableitungen fir (ehemalige) Mihlen
erzeugen Flussabschnitte, die wegen geringer Stromung kaum noch Flie3gewassercharakter
aufweisen. Die Ufer sind abschnittsweise befestigt, v.a. in Siedlungsnahe, bei der WeilRen
Elster bei Knauthain aber auch im Auwald durch Wasserbausteine. Da ins Wasser gefallene
Baume durch die Landestalsperrenverwaltung (LTV) entfernt werden, fehlen diese wichtigen
Elemente, die andernfalls eine wesentlich héhere Strukturdiversitat erzeugen konnten.

Weiterhin wirken Sohlvertiefungen entwassernd auf die Ufer, wodurch dort die
standorttypische Vegetation verdrangt wird. An Ufer-Neophyten ist das Drisige Springkraut
(Impatiens glandulifera) regelméRig eingestreut zu finden, aber nie dominant. Der

28
IVL, Institut fur Vegetationskunde und Landschaftsékologie



Kapitel 3 Ergebnisse

Japanische Staudenkndterich (Reynoutria japonica) bildet im Abschnitt der Weil3en Elster bei
Knauthain (ID 22) Massenbestande.

Im Siedlungsbereich reicht die Nutzung oft bis direkt an die Uferkante, immer wieder kommt
es zudem zu privatem Uferverbau oder zu Gartenmillablagerung. Bei Verlauf im
Siedlungsbereich sind die Gehdlzarten am Ufer h&ufig nicht standorttypisch, die Beschattung
dadurch erreicht jedoch nicht das Mal3 einer erheblichen Beeintrachtigung.

Bei Uberlastung der Kanalisation (Starkregenereignisse) scheint ein Eintrag von
ungereinigten Abwassern (Mischwasserabschlag) in die FlieRgewasser stattzufinden (z.B.
27.07.2016, Wahren).

Im sudlichen Auwald (PleiRe/FloRgraben) ist die Beeintrachtigung der Ufer durch
Freizeitnutzung (Tritt) teils hoch.

Die Faktoren, die in drei kurzen Abschnitten der Unteren Weil3en Elster zu einer Bewertung
der Gesamtbeeintrachtigung mit ,C“ (mittel - schlecht) filhren (vgl. Tabelle 3.1), sind
besonders starker Uferverbau, Wehrbauwerk, lebensraumuntypisch verlangsamte
FlieRgeschwindigkeit sowie ausgepragte Brennnesseldominanz am gesamten Ufer.
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Tabelle 3.1: Bewertung des LRT 3260, Bestand 2016 nach KBS

Ergebnisse

LR-typische Strukturen

LR-typisches Arteninventar

Beeintrﬁchtigungen4

£ R - B I % | 4 $l | 2

N - E 21 ¢ 3 Sl 9| 3| 2| =| 8| s3] 3| £ =
Lage =1 w 5 i & 5 & & & & S 8| =5 = < & 2 s 2 2 | & & & | & | &| &
W. Elster Wehlitz 21b 1 1030| b c c(4) c C C a - a b A b b b a b b b b a B [B| B
W. Elster Wehlitz 21a - 390 ¢ c c(4) c C C c - a b B c b a b b b b b c c|C| -
W. Elster Schkeuditz 17 2 2090 | b a |c(45 ]| c B B a - a b A b b a b b b b b a B [B| B
W. Elster Altscherbitz 14 3 330| b c - c - C b - | a b B b b b b b b b b c C [ C|(B)
W.Elster Modelwitz-Liitzschena 13c 4 1460 b b [c(45) | c B B a - a b A b b b b b b a b a B | B |(B)
W.Elster Modelwitz-Liitzschena 13b 4 790 | a b [c(45) | b B B a - a b A a b b a b b a b a B | B|(B)
W.Elster Modelwitz-Liitzschena 13a - 190| c c c(5) c C C a - a b A b b b b b b b a B [B]| -
W.Elster Modelwitz-Liitzschena 12 4 480 | b b - c - B a - a b A b b a b b b a b a B | B|(B)
W.Elster Modelwitz-Liitzschena 11 4 1590 | ¢ b c(5) c C C a - a b A b b b a b a b b a B | B |(B)
W.Elster Modelwitz-Liitzschena 8 4 490 | ¢ b [c(45) | c C C a - a b A b b a b b b b b a B | B |(B)
W. Elster Stahmeln 6a 5 190 c b - c - C b - a b B b b b b b b b b c c|C| -
W. Elster Stahmeln 4 5 1670 | b c c(4) c C C a - a b A b b b b b b b b a B |[B| B
W. Elster Méckern 2 6 2450 | c b [c(45) | c C C a - a b A b b b b b a b b a B |B| B

1 | FlieRgewasser-Strukturkartierung 2008 nach LAWA Vor-Ort-Verfahren (Quelle: LFULG), Strukturgiteklasse in (); Il nach eigener Einschatzung der KBS-Kriterien

2 Faunistische Indikatorart Bitterling: keine LRT-Flachen innerhalb des Untersuchungsgebietes fir den Bitterling

3 Faunistische Indikatorartengruppen Libellen und Makrozoobenthos: Gutachterlich wurde eine einheitliche Bewertung fur das gesamte Untersuchungsgebiet vergeben.

4 berucksichtigt sind nur Beeintrachtigungsfaktoren, die mind. 1 x mit b oder schlechter bewertet wurden

5 Angabe in (): Werteinstufungen 2016 / 2011 nur bedingt vergleichbar, da Flachenzuschnitt nicht identisch; - :Abschnitt 2011 kein LRT
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3.1.3 Bestand 2016 im Vergleich zwischen den Monitoringjahren

Bereits 2011 war der LRT-Bestand gegenliber der Ersterfassung um 60% gestiegen. In der
aktuellen Erfassung ist die Lange der LRT-Abschnitte in der Gesamtbetrachtung um weitere
ca. 10% (1,2 km) angestiegen, die der Entwicklungsflachen um ca. 65% (1,4 km) (siehe
Tabelle 3.2 und Abbildung 3.1). Weitgehend besiedlungsfrei sind stark verschattete oder
sehr tiefe, langsam flieBende Bereiche sowie Abschnitte mit durchgéangig ausgebauten
Ufern.

Einzelne der 2011 kartierten Flachen konnten nicht bestatigt werden. So wurden 400 m von
LRT zu Entwicklungsflaiche herabgestuft, 300 m LRT und 1.950 m Entwicklungsflache
zeigten sich 2016 fern des LRT 3260.

Die in der Monitoringperiode 2011 - 2016 bestehenden Nutzungen (vgl. Kap. 2.2) haben
nicht zu einer Verschlechterung der Situation des LRT 3260 gefihrt.

Tabelle 3.2: Erfassung des LRT 3260 im Bereich der untersuchten Flussabschnitte 2006 -2016

Lange in km LRT 3260 davon Entwicklungsflache
B C
2016 13,2 12,2 0,9 3,5
2011 12,0 12,0 - 2,1
2006 7,3 7,3 - 1,7
14
12
10
8 m LRT 3260
km
6 - B Entwicklungsflache
flr LRT 3260
4 -
2 -
0 -
2006 2011 2016

Abbildung 3.1: Erfassung des LRT 3260 im Bereich der untersuchten Flussabschnitte 2006 - 2016
(Gesamtlange der Untersuchungsraume: ca. 29 km)

Fir die einzelnen Untersuchungsraume zeigen sich folgende Trends:
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Untere Weil3e Elster

LRT in Uberwiegend gutem Erhaltungszustand mit gegentiber 2011 verbesserter, nun meist
hervorragender Artenausstattung. Die Ursachen fir die Ausweitung der LRT- und
Entwicklungsflachen (+ 1,2 km bzw. + 2 km) liegen vor allem in der Ausbreitung der
lebensraum-kennzeichnenden Art Flutender Hahnenfuld (Ranunculus fluitans) begrindet.
Noch 2006 galt die Art in der Unteren Weil3en Elster als ausgestorben (GUTTE 2006). Aktuell
ist sie durchgehend vorhanden und sogar etwas haufiger als das Kamm-Laichkraut
(Potamogeton pectinatus). Das Ranunculetum fluitantis deutet nach BOHNERT et al. (in prep.)
im Vergleich zum Sparganio emersi-Potametum pectinati auf etwas weniger eutrophe
Verhaltnisse hin. Der Einfache Igelkolben (Sparganium emersum) hat seinen Bestand
gegenlber 2011 etwa gehalten, wahrend die neophytische Schmalblattrige Wasserpest
(Elodea nuttallii) weiter zugenommen hat.

Obere WeilRe Elster bei Knauthain

Momentan keine Entwicklung zum LRT zu erwarten. Das prinzipiell vorhandene Potenzial
beweisen die Vorkommen von Flutendem Hahnenfu3 auf den zwei vorhandenen
Sand/Kiesbdnken im Abschnitt (vgl. Vegetationsaufnahme 10b). Ansonsten kaum
Wasservegetation vorhanden. Das 2011 angegebene Kamm-Laichkraut wurde nicht
vorgefunden.

Stadtelster”, Hohe Pistoris-Steg

Keine Veranderung erkennbar. Fast keine flutende Wasservegetation vorhanden und
weiterhin keine Entwicklung zum LRT zu erwarten.

PleiRe (Eisenbahnbriicke bis Connewitzer Wehr)

Die Entwicklungsflache an der Miindung des Flo3grabens wurde bis zum Connewitzer Wehr
ausgeweitet (+ 1,5 km), da flutende Vegetation (Sparganium emersum) sowie Begleitarten
zwar nur in geringer Deckung, aber durchgehend vorhanden sind. Der siiddstliche Oberlauf
zeigt sich weiterhin zu schwach ausgestattet und ohne LRT-Entwicklungstendenz.

FloRgraben

Das Gewasser war 2006 im MaP als LRT-Entwicklungsflache kartiert worden, obwohl bereits
damals flutende Wasservegetation fehlte (HELLRIEGEL INSTITUT 2011). Das Artenspektrum
umfasste neben Ahrigem Tausendblatt (Myriophyllum spicatum) weitere typische LRT-
Begleitarten. Bereits 2011 wurde in Folge der Anbindung an das Waldbad Lauer eine
enorme Ausbreitung des Neophyten Verschiedenblattriges Tausendblatt (M. heterophyllum)
zu Ungunsten der anderen Arten festgestellt. Diese Tendenz hat sich fortgesetzt.
Auswirkungen der seit Mitte 2015 erhdhten FlieRgeschwindigkeit auf die Vegetation waren
noch nicht erkennbar.

Aktuell ist die Gewassersohle fast vollstandig mit dem lebensraumuntypischen M.
heterophyllum bewachsen, es hat seine heimische Schwesternart M. spicatum bis auf
Einzelexemplare verdrangt. Andere lebensraumtypische Arten fehlen. Voraussetzung fur
eine LRT-Entwicklung ware die Zuriickdrdangung von M. heterophyllum, praktikable
Methoden dafir sind nicht bekannt. Deshalb wurde der FloRgraben (ca. 2 km) als LRT-
Entwicklungsflache gestrichen.
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3.2 Fauna

3.2.1 Makrozoobenthos
3.2.1.1 Ergebnisse 2016

Die aktuellen Erfassungen des Makrozoobenthos und die Ermittlung der Gewassergite sind
der zweite Durchgang nach der Ersterfassung im Jahr 2012 (HELLRIEGEL INSTITUT 2012).

In der nachfolgenden Tabelle 3.3 sind die Beprobungsergebnisse fir die einzelnen
Messstellen einzeln dargestellt. Dabei wurden die Abundanzen aus den beiden
Erfassungsterminen gemittelt. Die Anordnung der erfassten Taxa richtet sich nach der
Operationellen Taxaliste (www.fliessgewaesserbewertung.de).

Am Tabellenende wird der aktuell ermittelte Saprobienindex pro Messstelle angegeben
sowie die sich daraus ergebende Gewasserglteklasse.

Die Angaben aus den Roten Listen stammen flir Deutschland aus BINOT et al. (1998), KLIMA
(1998), fur Sachsen GUNTHER et al. (2006), KLAUSNITZER (1996), SCHNIEBS (2006) und
VOIGT et al. (2015). Da in Sachsen flr manche Artengruppen wie Kécher- und Eintagsfliegen
keine Rote Liste vorliegt, werden zusatzlich die entsprechenden Roten Listen des Landes
Sachsen-Anhalt eingefiigt (BOHME 2004, GROSSER, 2004, HOHMANN 2004a, KORNIG 2004,
MULLER 2004, SPITZENBERG 2004).

Da nur fur wenige Gruppen nutzbare s&chsische Rote Listen vorliegen und auch die
sachsen-anhaltinischen und bundesdeutschen Listen veraltet sind, wird auf einen Vergleich
der Anzahlen von Rote Liste-Arten verzichtet.
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Tabelle 3.3: Ergebnisse Makrozoobenthoserfassung 2016 in den einzelnen FlieRgewasserabschnitten

Systematisch geordnet nach Operationeller Taxaliste. Unreife Larvenstadien und ggf. im friihen Larvenstadium nicht bestimmbare Arten kénnen nur als hoherrangige Taxa determiniert werden (Gattung,
Familie etc.). Ad. = Adult(i)

Bei Artstatus erfolgt Angabe der Gefédhrdungsgrade nach Roter Liste Sachsens SN (KLAUSNITZER 1996, GUNTHER et al. 2006, SCHNIEBS 2006); Sachsen-Anhalts ST (LAuU 2004); Deutschlands D (BINOT
et al. 1998): * ungeféhrdet, V — Vorwarnliste, 3 — gefahrdet, 2 — stark gefahrdet, 4 — potenziell gefahrdet, G — Gefahrdung anzunehmen, D — Daten defizitar, - keine RL vorliegend, Zusatz 1: Angabe gilt
nur fur Tieflandregionen.

Okologie (ohne Diptera): e = eurytop (etwa gleichermaRen in FlieR- und Stillgewassern), r = rheophil (vorwiegend in FlieRgewéassern lebend, Zusatz p: besonders im Potamal, d.h. in Flussregionen,
Zusatz r: besonders im Rhitral, d.h. in Bachregionen), | = limnophil (vorwiegend in Stillgewassern lebend, ggf. auch in langsamen FlieRgewassern)

Abundanz: 1 — Einzelfund , 2 — wenig (2-10 Ex.), 3 — wenig bis mittel (11-30 Ex.), 4 — mittel (31-100 Ex.), 5 — mittel bis viel (101-300 Ex.), 6 — viel (301-1000 Ex.), 7 — Massenvorkommen (> 1000 Ex.)

Lage der Probestellen siehe Karte 3a Nord und 3a Sud

Gefdhrdung Elster Stadt- . PleiRe Elster Elster
Taxon System Ok. Schkeud. S(I:Erlliteeurd. IIE_I[?tt;-r HELIJSVI;;_ .elste.r P:Dclﬁlsrii- Itz)lasﬁ: I:L%[é-n R Wehr Grol3-
D [ SN | ST t’:"r:gi'e B186 schena | briicke P'gttzgs' steg briicke 9 gfrll?gl:: zschocher
Ancylus fluviatilis Gastropoda * 3 * e 1 3 2 4 3
Bithynia tentaculata Gastropoda * 3 * e 1 2 3 2 3 2 2 3 2 3
Galba truncatula Gastropoda * * * | 2 2 1
Gyraulus albus Gastropoda * * * | 1 1
Gyraulus sp. Gastropoda 2
Hippeutis complanatus Gastropoda \ * * 1 1
Lymnaea stagnalis Gastropoda * * * 1 1
Lymnaeidae Gen. sp. Gastropoda 2
Menetus dilatatus Gastropoda * * * e 2
Physa fontinalis Gastropoda * * * e 1 2
Physella acuta Gastropoda * * * e 3 2 1 2 3
Potamopyrgus antipodarum Gastropoda * * * e 3 1 2 2
Radix auricularia Gastropoda \ * * | 1
Radix balthica Gastropoda * * * e 2 2 3 1 2 1 3
Radix sp. Gastropoda 1
Valvata piscinalis Gastropoda \ 2 * 1 2
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Gefahrdung Elster Stadt- ) PleiRe Elster
) Schkeud. | Elster Elster Elster i PleiRe Eisen- FloR- R Elster
Taxon System Ok. . Schkeud. Litz- Heuweg- ) ) Probstei- Wehr GroR-
D | SN | ST Mittel- B186 schena | briicke | Pistoris- steg sl Gl Pflugk- | hocher
briicke Steg bricke Briicke
Anodonta cygnea Bivalvia 2 3 * | 1 1
Pisidium casertanum Bivalvia * * * e 2 1 2
Pisidium henslowanum Bivalvia \% 2 * | 1 2 4
Pisidium sp. Bivalvia 2 1 2 2 1
Sphaerium corneum Bivalvia * * * e 2 1 3 2 3 3 2 1
Eiseniella tetraeda Oligochaeta - - - 1
Lumbriculus variegatus Oligochaeta - - - 2
Tubificidae Oligochaeta 3 2 2
Alboglossiphonia sp. Hirudinea 2
Erpobdella nigricollis Hirudinea - - * r-p
Erpobdella octoculata Hirudinea - - * e 2 2 1 1 1 2
Glossiphonia complanata Hirudinea - - * e 3 1
Helobdella stagnalis Hirudinea - - * e 1 1 1
Piscicola geometra Hirudinea - - * e 1 1
Theromyzon tessulatum Hirudinea - - * | 1
Gammarus pulex Crustacea - - - e 5 2 4 5 5 2 3 3 4 3
Gammarus sp. Crustacea 3 2 2 1 4 2
Orconectes limosus Crustacea - - * | 2 1
Asellus aquaticus Isopoda - - * | 3 2 1 3 2 2 4 1 2
Proasellus coxalis Isopoda - - * | 2 1 2 2 1 2 2 3
Baetidae Ephemeroptera 3
Baetis fuscatus Ephemeroptera | * - * r 2 2 1
Baetis sp. Ephemeroptera r 3 2 2 2 2 3 2 1
Baetis rhodani Ephemeroptera | * - * r 2 1 2 3
Baetis vernus Ephemeroptera | * - * r 1 1 4 1
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Gefahrdung Elster Stadt- ) PleiRe Elster
) Schkeud. | Elster Elster Elster i PleiRe Eisen- FloR- R Elster
Taxon System Ok. . Schkeud. Litz- Heuweg- ) ) Probstei- Wehr GroR-
SN | ST Mittel- B186 schena | briicke | Pistoris- steg sl Gl Pflugk- | hocher
briicke Steg bricke Briicke
Caenis luctuosa Ephemeroptera - * r-p 2 3
Caenis macrura Ephemeroptera - * r-p 2 3
Caenis macrura-Gruppe Ephemeroptera 1 2
Caenis pseudorivulorum Ephemeroptera - * r-p 1 2
Caenis sp. Ephemeroptera 2 3
Centroptilum luteolum Ephemeroptera - * e 1
Cloeon dipterum Ephemeroptera - * | 1 2 4
Ephemerellidae Ephemeroptera r
Ephemerella ignita Ephemeroptera - * r 1 2 3 2 2 3 2
Heptagenia flava Ephemeroptera - *r r-p 2 2 1 3 3
Heptagenia sp. Ephemeroptera r 2
Heptagenia sulphurea Ephemeroptera - * r 1 3 1 3 3
Potamanthus luteus Ephemeroptera - 2 r-p 2 2 3 3 1 2 1
Procloeon pennulatum Ephemeroptera - G e 3
Siphlonurus sp. Ephemeroptera
Aeshna cyanea Odonata * * | 2
Calopteryx splendens Odonata * \% r-p 2 1 2 1 2 2 2 3
Coenagrion sp. Odonata | 1
Coenagrionidae Odonata 2 2
Enallagma cyathigerum Odonata * * | 1 1
Gomphus vulgatissimus Odonata 3 2 r-p 2 1 2 1 1 2 2
Ischnura elegans Odonata * * e 1 1
Libellula fulva Odonata 1 1 | 1
Libellulidae Odonata 1
Ophiogomphus cecilia Odonata 3 2 r 2 1 1 2
36

IVL, Institut fir Vegetationskunde und Landschaftsékologie




Kapitel 3 Ergebnisse
Gefahrdung Elster Stadt- ) PleiRe Elster
) Schkeud. | Elster Elster Elster i PleiRe Eisen- FloR- R Elster
Taxon System Ok. . Schkeud. Litz- Heuweg- ) ) Probstei- Wehr GroR-
D | SN | ST Mittel- B186 schena | briicke | Pistoris- steg sl Gl Pflugk- | hocher
briicke Steg bricke Briicke
Platycnemis pennipes Odonata * * * r-p 2 1 1 1 2 2
Pyrrhosoma nymphula Odonata * * * e 1 1 2
Somatochlora metallica Odonata * * * e 1
Brachyptera braueri Plecoptera * \% * r-p 1 2 2
Aphelocheirus aestivalis Heteroptera \% - G r 2 2 3 5 3 2 2
Corixidae Heteroptera 1 1
Gerris lacustris Heteroptera * - * 1 2 2
Nepa cinerea Heteroptera * - * 1 1
Sialis fuliginosa Megaloptera * - * r 1 1
Sialis lutaria Megaloptera * - * | 1 1 3
Dytiscus marginalis Coleoptera * * * | 1 1
Elmis maugetii Coleoptera * * * r-r 4 2 2
Haliplus fluviatilis Coleoptera * 4 * | 2 1 2
Haliplus ruficollis Coleoptera * * * | 1 1
Haliplus sp. Coleoptera 2
Hydrobius fuscipes Coleoptera * * * 1 1
Hygrotus sp. Coleoptera 1 2
Hygrotus impressopunctatus Coleoptera * * * e 1
Hygrotus inaequalis Ad. Coleoptera * * * 1
Hyphydrus ovatus Coleoptera 1
llybius fenestratus Coleoptera * * e 1 1 1
Laccobius striatulus Coleoptera * 3 * e 1
Laccophilus sp. Coleoptera 1 1 3
Agrypnia varia Trichoptera * - * e 2
Anabolia nervosa Trichoptera * - * e 1 2 1 2
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Gefahrdung Elster Stadt- ) PleiRe Elster
) Schkeud. | Elster Elster Elster i PleiRe Eisen- FloR- R Elster
Taxon System Ok. . Schkeud. Litz- Heuweg- ) ) Probstei- Wehr GroR-
D | SN | ST Mittel- B186 schena | briicke | Pistoris- steg sl Gl Pflugk- | hocher
briicke Steg bricke Briicke
Athripsodes bilineatus Trichoptera * - 27 r-r 2
Athripsodes cinereus Trichoptera * - * | 1
Athripsodes sp. Trichoptera 1
Brachycentrus sp. Trichoptera r 1 2 1
Brachycentrus subnubilus Trichoptera 3 - 3r r-p 2 1 4 2 1 3 2
Ceraclea dissimilis Trichoptera * - * e 1 2 1 1
Cyrnus flavidus Trichoptera * - * | 1
Cyrnus sp. Trichoptera - 1
Cyrnus trimaculatus Trichoptera * - * | 2 3 2 2 3 3 2
Ecnomus tenellulus Trichoptera * - * r-p 1 2
Goera pilosa Trichoptera * - * e 1 1
Halesus tesselatus Trichoptera * - 3 | 2 2
Holocentropus picicornis Trichoptera * - * | 1
Hydropsyche contubernalis Trichoptera * - * | 2 2 2 3 2 3 2
Hydropsyche incognita Trichoptera * - r-p 1 2
Hydropsyche pellucidula Trichoptera * - r 1 2
Hydropsyche sp. Trichoptera 1 2 1 2 3 1 3 3
Hydroptila sp. Trichoptera 2 2 1 2 2
Hydroptila sparsa Trichoptera * - * 2
Ithytrichia lamellaris Trichoptera 3 - Gr | 1 1 1
Leptocerus tineiformis Trichoptera * - * | 2
Limnephilidae Trichoptera 2 2 1
Limnephilus sp. Trichoptera 1 2 1
Lype reducta Trichoptera * - * r 2 3
Mystacides azurea Trichoptera * - * e 2 1 2 2 1 2
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Gefahrdung Elster Stadt- ) PleiRe Elster
) Schkeud. | Elster Elster Elster i PleiRe Eisen- FloR- R Elster
Taxon System Ok. . Schkeud. Litz- Heuweg- ) ) Probstei- Wehr GroR-
D | SN | ST Mittel- B186 schena | briicke | Pistoris- steg sl Gl Pflugk- | hocher
briicke Steg bricke Briicke
Mystacides nigra Trichoptera * - * | 1
Oecetis lacustris Trichoptera * - * e 2
Oecetis notata Trichoptera * - * | 1 1
Oecetis ochracea Trichoptera * - * | 2 1
Oecetis testacea Trichoptera * - * | 1 1 2
Orthotrichia costalis Trichoptera * - * | 1
Plectrocnemia conspersa Trichoptera * - * r-r 2 2
Polycentropodidae Trichoptera 2
Polycentropus flavomaculatus | Trichoptera * - * e 2 2 1 4 3
Polycentropus irroratus Trichoptera * - * r 3 1 2 4
Psychomyia pusilla Trichoptera * - * | 1 2
Rhyacophila nubila Trichoptera * - 3r r-r 1 1
Triaenodes unanimis Trichoptera 2 - R r 2
Atrichops crassipes Diptera 1 1
Ceratopogonidae Diptera 1
Diptera Diptera 1
Orthocladiinae Diptera 1
Prodiamesa olivacea Diptera - - - 4 2 2 2 3 3 2 2
Tabanidae Gen. sp. Diptera 1 1
Atherix ibis Diptera * - - 1 2 2
Chironomidae Diptera 2 3 5 3 3
Chironomini Diptera 2 5 3 2 4 4
Chironomus sp. Diptera 4 3 3
Orthocladiinae Diptera 2 1
Simulium sp. Diptera 2 1 2
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Geféhrdung
Elster Stadt- . PleiRe Elster
Schkeud. | Elster Elster Elster i PleiRe Eisen- FloR- Elster
Taxon System Ok. . Schkeud. Litz- Heuweg- ) ) Probstei- bahn- b R.- Wehr GroR-
D | SN | ST Mittel- B186 schena | bricke | Pistoris- steg ann graven | Pflugk- | 1 ocher
briicke Steg bricke Briicke
Tanypodinae Diptera 2 1 1 3 2
Tanytarsini Diptera 2 2 1 2 2
_ Saprobienindex gesamt: | 2,33 2,30 2,18 2,19 2,04 2,41 2,20 2,16 2,08 2,18
Ergebnisse
Giteklasse I Il Il Il Il Il I I I Il
Ergebnisse Saprobienindex gesamt: | 2,49 2,09 2,16 2,23 2,14 2,21 2,27 2,24 2,19 -
Giteklasse | [I-lll Il Il Il Il Il ] ] ] -
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3.2.1.2 Vergleich der Gewassergitezwischen den Monitoringjahren

Fur einen Vergleich mit den Ergebnissen aus dem letzten Durchgang (2011) wurden am
Ende der Tabelle 3.3 die Saprobienindizes und Gewassergiteklassen aus 2011/12 erganzt.

Die Erfassungen erfolgten in diesem Jahr in einer unter den Abschnitten besser
vergleichbaren Methodik, anders als im Jahr 2011, als der Flof3graben mit einer vertieften
Methodik und von anderen Bearbeitern erfasst wurde.

Die aktuell bereitgestellten Daten der Umweltbetriebsgesellschaft des LFULG fir die Weil3e
Elster bei Schkeuditz wurden letztlich nicht berlicksichtigt, da sie bereits aus dem Jahr 2013
stammen und nicht mehr aktuell sind.

Im Vergleich der beiden Monitoringdurchgénge zeigt sich eine generell anhaltende leichte
Verbesserung der Gewdasserglite. Die Gewasserguteklasse IlI-11l "kritisch belastet" konnte in
keinem Abschnittmehr festgestellt werden. Alle Probestellen weisen aktuell die
Gewasserguteklasse Il "maRig belastet” auf, was in Anbetracht der vorherrschenden
Gewassertypen und der urbanen Lage der Gewdasser als optimal betrachtet werden kann.
Speziell der Abschnitt der Unteren WeiRen Elster bei Schkeuditz hat sich insgesamt von
kritisch nach mafig belastet verbessert, wenn auch die Einzelwerte der beiden Messpunkte
dort unterschiedlich ausfallen.

Eine sehr leichte Verschlechterung hat sich bei der PleiRe Hohe Probsteisteg von 2,21 auf
2,41 ergeben, die Gewdassergtite andert sich dadurch jedoch nicht.

Neben der Unteren WeilRen Elster bei Schkeuditz ist die Verbesserung deutlich an der
Stadtelster Pistoris-Steg bemerkbar, wo der vorher bereits gute Saprobienindex von 2,14 auf
2,04 gefallen ist. Hier ist das vor allem dem Auftreten bzw. hoheren Abundanzen rheophiler
Arten geschuldet, welche hier durch die turbulente Stromung und besser Wasserqualitat
bessere Lebensbedingungen vorfinden.

Zu nennen ist v.a. die Steinfliegenart Brachyptera braueri, die seit einiger Zeit an Leipziger
Flussen auftritt und jetzt das erste Mal im Monitoring nachgewiesen werden konnte. Sie
erschien besonders an der Stadtelster haufig und war auch als adultes Tier zahlreich zu
finden. Als typische Potamalart ist es derzeit die einzige nachgewiesene Steinfliegenart in
Leipzig. Die Art besiedelte in den vergangenen Jahren in ganz Mitteldeutschland Fliisse wie
Elbe, Mulde, Oder und Saale wieder, in denen sie vorher lange Zeit verschwunden war
(BRAASCH 2003, BRETTFELD & BELLSTEDT 2003, HOHMANN 2004b).

Der Wasserkafer Elmis maugetii als rheophile Kennart hat seine Abundanz an der
Stadtelster deutlich steigern kénnen. Zudem waren im Juni 2016 dort viele hundert adulte
Tiere an emersen Wasserpflanzen zu finden.

Herausragend ist der Fund der Koécherfliege Triaenodes unanimis am FloRBgraben. Es
handelt sich dabei um den Erstfund fir Sachsen. Die Art ist in der Kategorie 2 - stark
gefahrdet der deutschen Roten Liste aufgefuhrt (KLiIMA 1998 sowie aktualisierte Fassung
2016). Die Bestimmung der Art wurde durch Funde von adulten Tieren abgesichert, welche
Herrn Ralf Klttner zur Bestatigung vorgelegt wurden.

Deutlich wird die Verbesserung der Wasserqualitat beim haufigeren Auftreten typischer
Flusslibellen (siehe unten) sowie der zunehmenden Ausbreitung der Grundwanze
(Aphelocheirus aestivalis) als Bewohner des gut durchstromten Interstitials.
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3.2.2 Libellen

3.2.2.1 Anhang lI-Art Grine Flussjungfer (Ophiogomphus cecilia)

3.2.2.1.1 Artensteckbrief

Die Grune Flussjungfer, auch Griine Keiljungfer - Ophiogomphus cecilia (FOURCROY, 1785),
gehdrt systematisch in der Ordnung der Libellen (Odonata) zu den Grof3libellen (Anisoptera).
Dabei ist sie ein Vertreter der grol3en und weltweit verbreiteten Familie der Flussjungfern

(Gomphidae). Die Gattung Ophiogomphus ist in Europa lediglich mit der einen Art vertreten.
In Mittelasien kommt mit O. reductus eine weitere Art hinzu, weitere leben in Nordamerika.

Abbildung 3.2: Die globale Verbreitung der Griinen Flussjungfer.

Das Hauptverbreitungsgebiet der Art liegt in Osteuropa. lhre 6stliche Verbreitungsgrenze
liegt wahrscheinlich in Kasachstan, die nérdliche in Nordfinnland und Nordschweden. Im
Westen reicht das geschlossene Verbreitungsgebiet bis nach Deutschland. Im Sidosten
reicht die Verbreitung bis nach Nordgriechenland, Mazedonien und den Kaukasus (SUHLING
& MULLER 1996).

In Deutschland existieren nach wie vor vier mehr oder weniger isolierte grol3ere
Verbreitungsgebiete. Im Osten siedelt O. cecilia entlang der groRen Flusstéaler von Oder,
NeilRe und Elbe mit Mulde, im sidlichen Sachsen-Anhalt und im Spreewald. Im Norden liegt
ein grofRes Verbreitungsgebiet im Gebiet der Lineburger Heide und ihrem Umfeld. Im
Westen sind grof3e Teile Bayerns und des Oberrheingrabens besiedelt (SUHLING et al. 2004).

Die Imagines sind an Kopf, Augen und Brust griin geféarbt mit diinner schwarzer Zeichnung.
Das Abdomen ist gelb mit ausgepréagter schwarzer Zeichnung. Bei den Ma&nnchen sind die
oberen Appendices so lang wie Abdominalsegment 10 und kirzer als die unteren
Appendices. Die Weibchen haben deutlich gezdhnte Hocker am Hinterrand des Kopfes.
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Abbildung 3.3: Mannchen
der Griinen Flussjungfer.

Die Abdomenléange bei den Mannchen betragt 35-35 mm, damit gehdren sie zu den
mittelgroRen Libellenarten. Neben der Gattung Lindenia gehéren sie aber zu den grof3ten
und schwersten Arten der Gomphidae in Europa.

Die Larven sind sehr charakteristisch und von anderen Gomphidenlarven durch die
Riuckendornen auf dem Hinterleib gut zu unterscheiden (Abbildung 3.4). Sie erreichen
Korperlangen von 29-31 mm (SUHLING & MULLER 1996).

Abbildung 3.4: Exuvie der
Grinen Flussjungfer. Die
Ruckendornen sind gut
erkennbar.

Fur einen Bestimmungsschlissel und weitere Informationen siehe: ASKew (1988), BELLMANN
(1993), DIJKSTRA & LEWINGTON (2008), GERKEN & STERNBERG (1999), HEIDEMANN &
SEIDENBUSCH (1993), LEHMANN & NUR (2015) UND SUHLING & MULLER (1996).

Von wenigen Ausnahmen abgesehen (KAMPF 2004), entwickelt sich O. cecilia offenbar nur in
FlieRgewassern (vgl. DIDION et al. 1998). Neben grof3en Strémen wie Elbe und Oder werden
gut strukturierte Mittellaufe von Flussen und Béachen besiedelt (SUHLING & MULLER 1996), wo
die Art ihre groRten Abundanzen erreicht. Ophiogomphus cecilia dringt bis in die
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Bachoberldufe vor. Die Art besiedelt Uberwiegend besonnte bis leicht beschattete
FlieBbereiche mit meist strukturreicher und Uberwiegend sandiger-kiesiger Sohle und
mafiger bis deutlicher Strémung von mindestens 0,3 bis 0,8 m/s (SUHLING et al. 2004,
LINGENFELDER 2009). Obwohl abwechslungsreiche, naturnahe Flisse und Béche der Art die
besten Entwicklungsbedingungen zu bieten scheinen, kénnen auch kinstliche und
kanalisierte FlieRgewasser sowie FlieRgewasser im Innenstadtbereich besiedelt werden
(HIEKEL 1987, SCHIEL & HUNGER 2006, SUHLING et al. 2004). Die Attraktivitat eines
FlieRgewassers fur die Imagines wird durch gute Besonnung, Fliel3geschwindigkeit mit
sichtbarer Wasserbewegung und damit einhergehende geringe Deckungsgrade der
Wasservegetation bestimmt (LINGENFELDER 2009). Die Art nutzt manchmal allerdings auch
vollig verwachsene Gewasser, die hin und wieder berdumt werden (MULLER & BERGER
2005).

Die Larven halten sich sowohl im Substrat vergraben als auch an dessen Oberflache auf
(MUNCHBERG 1932, MULLER 1995). Sie suchen im Substrat aktiv nach Beutetieren oder
warten passiv auf driftende oder vorbeischwimmende Tiere. Im Gegensatz zu anderen
Gomphiden scheint bei ihnen der optische Sinn gut ausgepragt zu sein (MULLER 1993).
Hinsichtlich der Substratbeschaffenheit zeigen die Larven Kkeine ausgesprochene
Spezialisierung. Feine Sande werden ebenso besiedelt wie Bénke aus grobem Kies;
lediglich reine Schlammablagerungen werden offenbar weitestgehend gemieden (HECKER
1994, MULLER 1995). Beobachtungen aus dem Leipziger Stadtgebiet - insbesondere an der
Stadtelster - zeigen jedoch, dass sich die Larven auch in verschlammten Gewéssern
erfolgreich entwickeln kénnen.

Die Flugzeit der Art beginnt im Leipziger Raum mit dem Schlipfen der Tiere gegen Ende
Mai. Die Hauptemergenz liegt in der ersten Junihalfte. Die Hauptreproduktionsperiode mit
Revierverhalten, Verpaarungen und Eiablage liegt im Juni/Juli. Fliegende Tiere kdnnen bei
glnstiger Witterung noch bis in den Oktober hinein beobachtet werden.

Der Schlupf der Tiere erfolgt i.d.R. nahe der Wasserlinie an verschiedenen vertikalen
Strukturen. Deutlich bevorzugt, wenn vorhanden, werden Hartsubstrate wie Baumstamme,
ins Wasser ragende Aste, Ufermauern oder Steine. Die Tiere schliipfen aber auch an
ufernaher Vegetation, an Wurzeln bzw. an schlammigen Uferstellen. Die Schlupfhéhe richtet
sich nach ortlichen Gegebenheiten und reicht von wenigen Zentimetern bis zu einem Meter
Uber der Wasserlinie. Nach eigenen aktuellen Untersuchungen liegt die durchschnittliche
Schlupfhéhe an Leipziger Gewassern bei 18 cm. Im innerstadtischen Bereich schllipfen die
Tiere bevorzugt an Ufermauern oder an Bricken, dort liegt die Schlupfhohe bei
durchschnittlich einem halben Meter, oft sogar bis Uber einen Meter. An naturndheren
Gewassern mit grasiger Vegetation und Stauden am Ufer liegt die Schlupfhdhe niedriger im
Bereich von 15 bis 30 cm. Nur selten schlipfen die Tiere in einer H6he von unter 10 cm.
Gelegentlich entfernen sich die Larven aber auch mehrere Meter vom Gewasser auf der
Suche nach geeigneten Schlupforten.

Wahrend der letzten 15 Jahre breitet sich die Art in Ostdeutschland, aber auch in
Westdeutschland bestandig aus und besiedelt vorher verwaiste oder unbewohnte
Flusseinzugsgebiete wieder neu. Dadurch haben sich einige vormalige Verbreitungsliicken
geflllt, so dass die Art heute in Ostdeutschland wieder weiter verbreitet ist und sich die
Grenzen zwischen den Verbreitungsschwerpunkten etwas verwischen.

In Sachsen erfolgte ebenfalls eine merkliche Arealausdehnung, heute lebt die Art hier in
allen Flusseinzugsgebieten und in fast allen Naturrdumen, lediglich aus dem Vogtland fehlen
Nachweise (BROCKHAUS 2005, PHOENIX et al. 2001, DEUSSEN et al. 2003). Im Nachbarland
Sachsen-Anhalt war die gleiche Entwicklung zu beobachten (MULLER & STEGLICH 2001,
STEGLICH & MULLER 2001).

Vor dem Jahr 2001 war die Art aus dem Stadtgebiet und dem Regierungsbezirk Leipzig
unbekannt (ARNOLD 2000, 2001). Im Umfeld der Stadt Leipzig wurde die Art erstmals im Jahr
2005 an der Weil3en Elster bei Schkeuditz durch Kipping wahrend der Voruntersuchung zum
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Wassertouristischen Nutzungskonzept der Stadt Leipzig und den Erfassungen zum
Managementplan fir das FFH-Gebiet "Leipziger Auensystem" nachgewiesen, gleichzeitig
erfolgten erste Funde auch im Stadtgebiet an der Weil3en Elster bei Stahmeln (vgl. BGMR
2007 und HELLRIEGEL INSTITUT 2011). Im Jahr 2003 gab es erste Funde an der Weilden
Elster im Raum Pegau-Groitzsch (eigene Beobachtung). In den Jahren ab 2006 wurden
dann durch den Autor zahlreiche weitere Vorkommen entlang der Alten Elster im
nordwestlichen Leipziger Auwald gefunden (vgl. BGMR 2007, KIPPING 2009). In neuerer Zeit
wurde O. cecilia dann in der Umgebung Leipzigs an weiteren Orten nachgewiesen: Mulde
(ab ca. 2004, eigene Beobachtungen), Weille Elster, Knautkleeberg (2006, eigene
Beobachtungen), Schnauder sudl. Leipzig (2006, eigene Beobachtungen), Wyhra bei
Gnandstein-Frohburg (sehr h&ufig, 2008, eigene Beobachtungen). Im Untersuchungsjahr
2009 gelangen dem Autor auch erste Funde von Exuvien und Imagines an der Pleil3e
(Windischleuba, Lkr. Altenburg, Thiringen) und der PleiBe in Leipzig (stdl. Auwald,
Ratsholz). Die Situation der Griinen Flussjungfer an der Pleil3e und Nebengewassern im
Sudraum Leipzig ist ausfuhrlich in KIPPING (2012) zusammengefasst. Daruber hinaus
konnten gelegentlich auch vereinzelt herumvagabundierende Imagines mit unklarer Herkunft
an mehreren Orten beobachtet werden. In Flissen wie Elbe und Oder ist sie heute eine der
haufigsten Grof3libellenarten (SUHLING & MULLER 1996, BROCKHAUS 2005).

In der Roten Liste der Libellen Sachsens wurde sie aufgrund dieser positiven
Bestandsveranderung von der Kategorie "1 - Vom Aussterben bedroht* nach ,3 - Gefahrdet*
zuriickgestuft (vgl. ARNOLD et al. 1994, GUNTHER et al. 2006).

Die Art ist im Anhang Il der FFH-Richtlinie gelistet.

Fur den Freistaat Sachsen wird der FFH-Art Grine Flussjungfer derzeit ein gunstiger
Erhaltungszustand attestiert (LFULG 2011).
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3.2.2.1.2 Habitatbewertungen und Vorkommen in den einzelnen Abschnitten

Die Griune Flussjungfer konnte in den Jahren 2015 und 2016 reproduzierend in allen
Untersuchungsabschnitten nachgewiesen werden.

Insbesondere die Bootsbefahrungen auf der Plei3e, auf der WeilRen Elster und Stadtelster
konnten bestétigen, dass die Art diese Flisse im Untersuchungsraum nahezu durchgehend
besiedelt. Neben der Gemeinen Keiljungfer ist die Grine Flussjungfer an den genannten
Flussabschnitten die haufigste GroRlibellenart.

Nachfolgend werden die einzelnen untersuchten Flussabschnitte einzeln vorgestellt. Dabei
wird detailliert auf den Gewdasserabschnitt, das Ergebnis der Habitatbewertung nach KBS
(vgl. LFULG 2008a) sowie die jeweilige Bestandssituation der Grunen Flussjungfer
eingegangen. Die untersuchten Transekte der Exuvienerfassung, die zahlreichen
Einzelfunde der Art und die Habitatflachen sind in den Karten 3a Nord und 3a Sud im
Anhang dargestellt.

Untere Weil3e Elster

WeilRe Elster bei Wehlitz

Lagebeschreibung

Dieser untersuchte Abschnitt der Unteren Weil3en Elster befindet sich sidlich des Ortsteil
Wehlitz der Stadt Schkeuditz. Hier ist das Vorkommen der Griinen Flussjungfer bereits seit
einigen Jahren bekannt. Der gewahlte Abschnitt beginnt an der Briicke Wehlitz und erstreckt
sich Uber 500 Meter flussaufwarts Richtung Nordosten. Fur die Habitatbeurteilung und
Imagineserfassung wurde der komplette Abschnitt untersucht. Die Exuvien wurden mit dem
Boot am rechten Ufer erfasst. Fir die Angabe der Haufigkeit wurde der 100 m Abschnitt mit
der héchsten Exuvienanzahl ausgewahit.

Habitatstrukturelle Ausstattung

Das Transekt an der Unteren Weil3en Elster stidlich Schkeuditz-Wehlitz liegt innerhalb einer
Méaanderschleife. Die WeilRe Elster ist hier zwischen 10 und 15 m breit, etwa 1,5-2,0 m tief,
mit zeitweise triilbem Wasser und hdherer FlieRgeschwindigkeit. Die Ufer fallen steil ab, am
untersuchten Gleithang ist die Weil3e Elster jedoch nur etwa 1,0-1,5 m tief. Das rechtseitige
(nordwestliche) Ufer ist Gberwiegend gehdlzfrei und besitzt einen schmalen Réhrichtstreifen
(v.a. Phalaris arundinacea). Das linksseitige (stddstliche) Ufer ist Giberwiegend mit Gehdlzen
bestanden. Submersvegetation ist streckenweise gut ausgepragt. Das Gewasserumfeld ist
durch extensiv genutztes Grinland gepragt. Noérdlich befindet sich eine alte, sanierte
Deponie. Die touristische Nutzung auf dem Gewdasserabschnitt ist gering, durch die recht
hohe FlieRgeschwindigkeit wird hier kaum gepaddelt.

Vorkommen der Art

Im Abschnitt konnten zahlreiche Imagines als auch einige Exuvien der Griinen Flussjungfer
gefunden werden. Es wurde das rechte, besser besonnte und besser zugangliche Ufer nach
Exuvien abgesucht. Die Anzahl der gesamten gefundenen Exuvien liegt mit tGber 28 auf
ca. 100 m Flusslange im mittleren Bereich. Die Verteilung der Exuvien war insgesamt relativ
ausgeglichen. Bei einer Bootsbefahrung wurden hier mit max. 12 revierbesetzenden
Méannchen im gesamten Abschnitt viele Imagines auf einmal gesehen.

Die revierbesetzenden Mannchen konzentrierten sich auf schnellflieBende Bereiche mit
deutlichen Wasserspiegelungen auf der Oberflache. Es wurden auch immer einzelne Tiere
auf den angrenzenden Wegen beobachtet.
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Tabelle 3.4: Bewertung der Grinen Flussjungfer nach KBS fiir den Untersuchungsabschnitt Untere

Weil3e Elster Wehlitz

IVL, Institut fur Vegetationskunde und Landschaftsékologie

Bewertungsparameter Situation Bewertung
Bestandsgrof3e nach Imagines | max. 12 Imagines
(bezogen auf 500 m Uferlange) B
5
= BestandsgréRRe nach Exuvien 28 Exuvien
S | (bezogen auf 100 m Uferlange,
8— Ausschnitt repréasentativ. ausgewahlt B
n | aus Gesamtabschnitt)
B
< | Bodensténdigkeit ja
g
2]
5
N
Gesamtbewertung Population B
Gewassermorphologie Teilbereiche naturnah in Gestalt und Dynamik,
Ufer nicht befestigt, Flusslauf eingedeicht,
Uferbefestigung mit Steinen nur an Briicke B
Gewasserstrukturausstattung abschnittsweise naturnahe Ausstattung
B
Gewassersohle weitgehend naturnah, mittlere
Substratdiversitat, kiesig-sandige Bereiche
% vorhanden, daneben auch B
S Schlammablagerungen, mittlere
= Sedimentsortierung
«n | Stromungsdiversitat gute Stromungsdiversitat, neben ruhigen
3 Kolken mit Gegenstromungen auch
° schnellerflieBende Bereiche vorhanden, A
IS sichtbare FlieBbewegung vorhanden
(2]
=]
N | Sauerstoffversorgung ausreichend gut (Saprobienindex 2,33)
B
Vorhandensein natdrlicher | stellenweise vorhanden, Gewassersohle vom
Flachwasserbereiche Ufer schnell jedoch Uberwiegend steil B
abfallend
Beschattung <30%, geringe Beschattung durch Uferbdume
A
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Bewertungsparameter Situation Bewertung
Vorhandensein von Sitzwarten | reichlich vorhanden, sowohl zahlreiche Aste

von Uferbdumen als auch Grashalme A
Gewasserumfeld hohe Strukturvielfalt, Auwald, grof3flachig
Auewiesen
A
Gesamtbewertung Habitat B
Gewasserunterhaltung/ mit leichten beeintrachtigenden Auswirkungen,
-ausbau Abflussregime durch Wehre und Umflutung
Uber Neue Luppe stark verandert, mehrfach B
Aufstau durch Wehre
Gewasserbelastung geringe Verschlammung im tUberwiegenden
Teil des Abschnittes B
S | Landnutzung Uberwiegend extensiv,
= Landwirtschaftsnutzung, aber kein Ackerbau,
3 geringe touristische Beanspruchung B
2
@
= | Schiffs-, Bootsverkehr kaum Bootsverkehr wegen der Wehre an der
.g Elster, kaum Belastung durch Wellenschlag A
o
Sonstige Beeintrachtigungen nicht erkennbar
A
Gesamtbewertung Beeintrachtigungen B
Gesamtbewertung B
48

IVL, Institut fur Vegetationskunde und Landschaftsékologie




Kapitel 3 Ergebnisse

Weil3e Elster bei Altscherbitz

Lagebeschreibung

Dieser untersuchte Abschnitt der Unteren Weil3en Elster befindet sich sidlich des Ortsteils
Altscherbitz der Stadt Schkeuditz. Der gewahlte Abschnitt beginnt unterhalb des
Muhlenwehres der Mihle direkt im Wehrkolk und erstreckt sich Gber 500 Meter flussabwaérts
Richtung Westen. Er endet etwa 150 m westlich der hélzernen Ful3gangerbriicke. Fir die
Habitatbeurteilung und Imagineserfassung wurde der komplette Abschnitt untersucht. Die
Exuvien wurden mit dem Boot am linken, sidlichen, besser besonnten und besser
zuganglichen Ufer erfasst. Fur die Angabe der Haufigkeit wurde der 100 m Abschnitt mit der
hochsten Exuvienanzahl ausgewéhlt. Der Gewasserlauf fasst hier nur einen Teil der
Durchflussmenge der Elster, da ein Teil Uber den parallel nérdlich verlaufenden Mihlbach
abflief3t.

Habitatstrukturelle Ausstattung

Ostlich der Einmiindung des Miihlgrabens ist die WeiRRe Elster zwischen 10 und 15 m breit,
etwa 1,5-2,0 m tief, mit tribem Wasser und geringer FlieRgeschwindigkeit. An den steil
abfallenden Ufern sind alte Pflocke eines ehemaligen Holzverbaus erkennbar. Die Ufer sind
tberwiegend mit Geholzen bestanden und dort im Unterwuchs vegetationsfrei oder von einer
luckigen nitrophiler Staudenflur bestanden. An wenigen lichteren Stellen wachsen schmale
Rohrichte (v. a. Phalaris arundinacea). Submersvegetation ist streckenweise gut ausgepragt.
Das Gewasserumfeld ist durch extensiv genutztes Griinland gepragt. Im Juli 2016 wurde das
linksseitige (stdliche) Gewasservorfeld mit Wasserbiffeln beweidet. Der Gewasserlauf im
Osten des Transektes wurde dabei in die Weideflache integriert. Aufgrund schwerer
Trittschaden im Uferbereich wurde das Transekt daraufhin etwas nach Westen unterstrom
der Einmundung des Muhlbaches verschoben.

Vorkommen der Art

Im Abschnitt konnten wenige Imagines sowie einige Exuvien der Griinen Flussjungfer
gefunden werden. Die Imagines konzentrierten sich auf die schnellflieRenden Bereiche direkt
unterhalb des Muhlenwehres bzw. am Zusammenfluss von Mihlbach und Elster. Die Anzahl
der gesamten gefundenen Exuvien ist mit Uber 24 auf ca. 100 m Flusslange im mittleren
Bereich. Die Verteilung der Exuvien war insgesamt deutlich unterschiedlich: im
stromungsberuhigten Teil des Flusses geringer, westlich der FulRgangerbriicke nach der
Wiedervereinigung mit dem Mihlbach jedoch deutlich héher. Bei einer Bootsbefahrung
wurden hier mit max. 7 revierbesetzenden Mannchen im gesamten Abschnitt nicht viele
Imagines auf einmal gesehen.

Die steil abfallenden Ufer, die relativ hohe Beschattung und teilweise niedrige
FlieRgeschwindigkeit wirkt sich negativ auf Angebot und Qualitat der Larvallebensraume der
rheophilen Grinen Flussjungfer aus. In dem Transekt kommen vermehrt Stillwasserarten vor
(z.B. Exuvienfunde von Chalcolestes viridis, Aeshna cyanea und Anax imperator), die jedoch
ebenfalls zur Fauna naturnah ausgepragter FlieRgewasser gehoren.
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Tabelle 3.5: Bewertung der Grinen Flussjungfer nach KBS fiir den Untersuchungsabschnitt Untere

Weil3e Elster Altscherbitz

IVL, Institut fur Vegetationskunde und Landschaftsékologie

Bewertungsparameter Situation Bewertung
BestandsgréRe nach Imagines | max. 7 Imagines
(bezogen auf 500 m Uferlange) B
5
= BestandsgréRe nach Exuvien 24 Exuvien
S | (bezogen auf 100 m Uferlange,
8— Ausschnitt repréasentativ. ausgewahlt B
n | aus Gesamtabschnitt)
3]
o . .
- | Bodenstandigkeit ja
g
2]
>S5
N
Gesamtbewertung Population B
Gewassermorphologie Teilbereiche naturnah in Gestalt und Dynamik,
Ufer nicht befestigt, alte Holzbefestigung
verfallen, Flusslauf eingedeicht, B
Uferbefestigung mit Steinen nur an Briicke
Gewasserstrukturausstattung abschnittsweise naturnahe Ausstattung
B
Gewassersohle weitgehend naturnah, mittlere
Substratdiversitét, kiesig-sandige Bereiche
vorhanden, daneben auch B
[7)] .
= Schlammablagerungen in
3 Stillwasserbereichen, mittlere
% Sedimentsortierung
8 | Stromungsdiversitat gute Stromungsdiversitat, neben ruhigen
g Kolken mit Gegenstrdomungen auch
= schnellerflieende Bereiche vorhanden, A
b sichtbare FlieBbewegung vorhanden
>
N
Sauerstoffversorgung ausreichend gut (Saprobienindex 2,18 bis
2,30)
B
Vorhandensein natdrlicher | stellenweise vorhanden, Gewassersohle vom
Flachwasserbereiche Ufer schnell jedoch Giberwiegend steil B
abfallend
Beschattung <60%, mittlere Beschattung durch Uferbaume
B
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Bewertungsparameter Situation Bewertung
Vorhandensein von Sitzwarten | reichlich vorhanden, sowohl zahlreiche Aste

von Uferbdumen als auch Grashalme A
Gewasserumfeld hohe Strukturvielfalt, Auwald, grof3flachig
Auewiesen
A
Gesamtbewertung Habitat B
Gewasserunterhaltung/ mit leichten beeintrachtigenden Auswirkungen,
-ausbau Abflussregime durch Wehre und Umflutung
Uber Neue Luppe stark verandert, mehrfach B
Aufstau durch Wehre
Gewasserbelastung deutliche Verschlammung im Gberwiegenden
Teil des Abschnittes B
< | Landnutzung Uberwiegend extensiv,
g Landwirtschaftsnutzung, aber kein Ackerbau,
S Trittsch&den durch Weidevieh auf wenige B
2 Uferstellen beschrénkt, kaum touristische
_:—'% Beanspruchung
g Schiffs-, Bootsverkehr kaum Bootsverkehr wegen der Wehre an der
'S’_, Elster, kaum Belastung durch Wellenschlag A
m
Sonstige Beeintrachtigungen nicht erkennbar
A
Gesamtbewertung Beeintrachtigungen B
Gesamtbewertung B
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Weil3e Elster bei Leipzig Lutzschena am Schlosspark
Lagebeschreibung

Dieser untersuchte Abschnitt der alten Weil3en Elster liegt in Leipzig Lutzschena am dortigen
Schlosspark. Das Vorkommen der Grunen Flussjungfer ist hier schon seit mehreren Jahren
bekannt und als Vergleich zu naturferneren Gewassern interessant. Der gewahlte Abschnitt
beginnt an der Bricke, welche das Schloss Litzschena mit dem sidlich liegenden Park
verbindet. Von dort fuhrt er dber 500 m nach Osten in Richtung Stahmeln. Fir die
Habitatbeurteilung und Imagineserfassung wurde der komplette Abschnitt untersucht. Die
Exuvien wurden im ganzen Bereich erfasst. Fir die Angabe der Haufigkeit wurde der 100 m
Abschnitt mit der héchsten Exuvienanzahl ausgewabhilt.

Habitatstrukturelle Ausstattung

Die WeilRe Elster ist in diesem Abschnitt noch recht naturnah, stellenweise schnell und
andernorts ruhig flieRend sowie wenig anthropogen verandert. Insgesamt ist der Fluss hier
nahezu durchgehend ziigig flieBend mit deutlich sichtbarer Wasserbewegung. Nur kurz vor
der Schlossbricke macht sich der Rickstau des Wehres der Mihle Litzschena in
reduzierter Strémungsgeschwindigkeit bemerkbar. Der Flussabschnitt ist reprasentativ flr
die WeiRe Elster im ndrdlichen Stadtgebiet von Leipzig. Im Uberwiegenden Teil des
Untersuchungsabschnittes ist der Fluss in der Mitte ziemlich gleichmaf3ig bis zu max. 1,50 m
tief. Durch die relativ scharfen Biegungen im Abschnitt gibt es eine gut entwickelte
Stromungs- und Tiefenvarianz. An den Ufern grenzt direkt der Schlosspark mit
Hartholzauenwald und extensiv genutztem Grinland an. Das Gewasserbett ist nur in
Teilbereichen an der Uferlinie mit Steinen befestigt, Seitenerosion findet bei
Normalwasserstand nicht mehr statt. Die Gewassersohle ist kiesig-sandig bis schlammig,
stellenweise grobsteinig. Der Grad der Verschlammung ist durch die FlieBgeschwindigkeit
relativ gering und nur vor dem Miuhlenwehr erhoht. Die Besonnung ist mit 50% noch
ausreichend gut, lediglich bei tiefstehender Sonne werfen die Baume vollen Schatten. Die
Ausstattung mit Sitzwarten fir die Griine Flussjungfer ist hervorragend, es gibt viele lber die
Ufer héngende Zweige, Grashalme und Uferstauden. Aus dem Wasser ragende
Totholzstlicke, Aste oder Zweige sind haufig zu finden.

Das Gewasserumfeld ist durch extensive landwirtschaftliche und touristische Nutzung
gepragt. Die touristische Nutzung auf dem Gewasserabschnitt ist gering, es gibt wegen der
vielen Wehre kaum Bootsverkehr und wenn, dann nur durch wenige Paddelboote.

Daher ist das relativ naturnahe Gewasser eine sehr gute Vergleichsmoglichkeit zu anderen
starker menschlich beeinflussten Flussabschnitten der Stadt.

Vorkommen der Art

Im Abschnitt konnten sowohl zahlreiche Imagines als auch sehr viele Exuvien der Griinen
Flussjungfer gefunden werden. Die Anzahl der gesamten gefundenen Exuvien ist mit Gber
106 auf ca. 500 m Flusslange vergleichsweise hoch. Die Exuviendichte lag bei etwas mehr
als 30 Exuvien in einem Abschnitt von 100 m Uferlange. Die Verteilung der Exuvien war
insgesamt relativ ausgeglichen. Bei einer Bootsbefahrung wurden hier mit max. 21
revierbesetzenden Mannchen im gesamten Abschnitt sehr viele Imagines auf einmal
gesehen.
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Tabelle 3.6: Bewertung der Grinen Flussjungfer nach KBS fiir den Untersuchungsabschnitt Untere

Weil3e Elster Litzschena

IVL, Institut fur Vegetationskunde und Landschaftsékologie

Bewertungsparameter Situation Bewertung
Bestandsgrof3e nach Imagines | max. 21 Imagines
(bezogen auf 500 m Uferlange) A
S
= BestandsgréRe nach Exuvien >30 Exuvien
S | (bezogen auf 100 m Uferlange,
8— Ausschnitt repréasentativ. ausgewahlt B
n | aus Gesamtabschnitt)
3]
o . .
- | Bodenstandigkeit ja
g
2]
>S5
N
Gesamtbewertung Population A
Gewassermorphologie Uberwiegend naturnah in Gestalt und
Dynamik, wenig anthropogen beeinflusst,
Uferbefestigung mit Steinen nur an Briicken B
Gewasserstrukturausstattung Uberwiegend strukturreich
B
Gewassersohle weitgehend naturnah, mittlere
Substratdiversitét, kiesig-sandige Bereiche
% vorhanden, daneben auch A
S Schlammablagerungen, mittlere
9 Sedimentsortierung
«» | Strémungsdiversitat gute Strémungsdiversitat, neben ruhigen
3 Kolken mit Gegenstrdomungen auch
= schnellerflieRende Bereiche vorhanden, A
3 sichtbare FlieRbewegung vorhanden
[2])
>
N | Sauerstoffversorgung gut (Saprobienindex 2,18)
B
Vorhandensein natirlicher | stellenweise vorhanden, Gewassersohle vom
Flachwasserbereiche Ufer schnell jedoch Uberwiegend steil B
abfallend
Beschattung 60%, mittlere Beschattung durch Uferbaume
B
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Bewertungsparameter Situation Bewertung
Vorhandensein von Sitzwarten | reichlich vorhanden, sowohl zahlreiche Aste

von Uferbaumen als auch viel Totholz und tote
Aste im Wasser A
Gewasserumfeld hohe Strukturvielfalt, Auwald, Litzschenaer
Park, grof3flachig Auewiesen A
Gesamtbewertung Habitat B
Gewasserunterhaltung/ mit leichten beeintrachtigenden Auswirkungen,
-ausbau Abflussregime durch Wehre und Umflutung
Uber Neue Luppe stark verandert, mehrfach B
Aufstau durch Wehre
Gewasserbelastung leichte Verschlammung im Gberwiegenden
Teil des Abschnittes B
S | Landnutzung Uberwiegend extensiv,
= Landwirtschaftsnutzung, aber kein Ackerbau,
3 geringe touristische Beanspruchung B
2
@
= | Schiffs-, Bootsverkehr kaum Bootsverkehr wegen der Wehre an der
.g Elster, kaum Belastung durch Wellenschlag A
o
Sonstige Beeintrachtigungen nicht erkennbar
A
Gesamtbewertung Beeintrachtigungen B
Gesamtbewertung B
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WeilRe Elster an der Bauernbriicke

Lagebeschreibung

Das Transekt an der Unteren Weil3en Elster norddstlich des Auensees beginnt wenige Meter
dstlich der Bauernbriuicke. Dieser untersuchte Abschnitt der Unteren Weil3en Elster befindet
sich sudlich des Ortsteils Wahren der Stadt Leipzig. Hier ist das Vorkommen der Griinen
Flussjungfer bereits seit einigen Jahren bekannt. In 2012 wurden hier Aufnahmen zum
Projekt Parthelberleitung der Landestalsperrenverwaltung Sachsen (LTV) gemacht. Der
gewahlte Abschnitt beginnt etwas dstlich des Viaduktes und erstreckt sich Uber 500 Meter
flussabwarts Richtung Westen. Der Abschnitt endet etwa 150 m westlich der sog.
Bauernbrucke, einer Ful3géangerbriicke. Fir die Habitatbeurteilung und Imagineserfassung
wurde der komplette Abschnitt untersucht. Die Exuvien wurden mit dem Boot am linken Ufer
erfasst. Fir die Angabe der Haufigkeit wurde der 100 m Abschnitt mit der hdchsten
Exuvienanzahl ausgewabhilt.

Habitatstrukturelle Ausstattung

Die WeilRe Elster ist hier zwischen 20 und 25 m breit, etwa 1,5-2,0 m tief, mit leicht
getribtem Wasser und magiger FlieRgeschwindigkeit. Die Ufer fallen steil ab; die Weil3e
Elster ist am untersuchten linksseitigen (stdlichen) Ufer jedoch meist nur etwa 1-1,5 m tief —
Teilstrecken sind ausgekolkt und deutlich tiefer. Die Ufer sind Uberwiegend von Gehdlzen
bestanden und besitzen einen schmalen Roéhrichtstreifen (v.a. Phalaris arundinacea). Am
Sudufer stehen Einzelbdume und kleine Gehdlzgruppen, die eine (Teil)besonnung der Ufer
erlauben. Das Nordufer ist fast vollstandig von Gehdlzen bestanden. Submersvegetation ist
gut ausgepragt. Bedeutsam fiir die Grine Flussjungfer sind die Vorkommen des Einfachen
Igelkolbens (Sparganium erectum), an dessen aufragenden Blattern die schlipfenden Tiere
und Exuvien gefunden wurden. Das Gewasserumfeld ist im Siden durch eher intensiv
genutztes Griinland, im Norden durch hier noch lockere Wohnbebauung des Ortsteils
Wahren gepragt.

Vorkommen der Art

Im Abschnitt konnten zahlreiche Imagines sowie sehr viele Exuvien der Grinen Flussjungfer
gefunden werden. Die Anzahl der gesamten gefundenen Exuvien ist mit Uber 55 auf
ca. 100 m Flusslange im oberen Bereich. Die Verteilung der Exuvien war insgesamt relativ
ausgeglichen. Auffallig war die Bindung an den Igelkolben als bevorzugtes Schlupfsubstrat.
Bei einer Bootsbefahrung wurden hier mit max. 11 revierbesetzenden Mannchen im
gesamten Abschnitt viele Imagines auf einmal gesehen.
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Tabelle 3.7: Bewertung der Grinen Flussjungfer nach KBS fiir den Untersuchungsabschnitt Untere
WeilRe Elster Bauernbriicke

IVL, Institut fur Vegetationskunde und Landschaftsékologie

Bewertungsparameter Situation Bewertung
BestandsgréRe nach Imagines | max. 11 Imagines
(bezogen auf 500 m Uferlange) A
5
= BestandsgréRRe nach Exuvien 55 Exuvien
S | (bezogen auf 100 m Uferlange,
8— Ausschnitt repréasentativ. ausgewahlt A
n | aus Gesamtabschnitt)
@
< | Bodensténdigkeit ja
g
2]
5
N
Gesamtbewertung Population A
Gewassermorphologie Teilbereiche naturnah in Gestalt und Dynamik,
Ufer nicht befestigt, Flusslauf eingedeicht,
Uferbefestigung mit Steinen nur an Briicken B
Gewasserstrukturausstattung abschnittsweise naturnahe Ausstattung
B
Gewassersohle weitgehend naturnah, mittlere
Substratdiversitat, kiesig-sandige Bereiche
% vorhanden, daneben auch B
S Schlammablagerungen, mittlere
= Sedimentsortierung
«n | Stromungsdiversitat gute Stromungsdiversitat, neben ruhigen
3 Kolken mit Gegenstromungen auch
° schnellerflieBende Bereiche vorhanden, A
IS sichtbare FlieBbewegung vorhanden
(2]
=]
N | Sauerstoffversorgung gut (Saprobienindex 2,19)
B
Vorhandensein natdrlicher | stellenweise vorhanden, Gewassersohle vom
Flachwasserbereiche Ufer schnell jedoch Uberwiegend steil B
abfallend
Beschattung <25%, geringe Beschattung durch Uferbdume
A
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Bewertungsparameter Situation Bewertung
Vorhandensein von Sitzwarten | reichlich vorhanden, sowohl zahlreiche Aste

von Uferbdumen als auch Grashalme A
Gewasserumfeld hohe Strukturvielfalt, Parks, Garten, Auwald,
grof3flachige Auewiesen A
Gesamtbewertung Habitat B
Gewasserunterhaltung/ mit leichten beeintrachtigenden Auswirkungen,
-ausbau Abflussregime durch Wehre und Umflutung
Uber Neue Luppe stark verandert, mehrfach B
Aufstau durch Wehre
Gewasserbelastung geringe Verschlammung im tUberwiegenden
Teil des Abschnittes B
S | Landnutzung Uberwiegend intensiv durch urbane Lage,
= Siedlung, Grinlandnutzung, Naherholung,
3 kein Ackerbau, maRige touristische B
=] Beanspruchung
S
fé Schiffs-, Bootsverkehr geringer Bootsverkehr wegen der Wehre an
£ der Elster, kaum Belastung durch
g B
g Wellenschlag,
einmal Durchfahrt eines Motorbootes gesehen
Sonstige Beeintrachtigungen nicht erkennbar
A
Gesamtbewertung Beeintrachtigungen B
Gesamtbewertung B
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Stadtelster am Pistoris-Steq

Lagebeschreibung

Das Transekt an der WeilRen Elster, der sog. Stadtelster ab der Ausmindung am
Teilungswehr beginnt an der Fu3gangerbricke des Pistoris-Steges und erstreckt sich von
hier tlber 500 m nach Norden. Es endet etwa in Hohe der Tennisplatze an der Hifferstral3e.
Fur die Habitatbeurteilung und Imagineserfassung wurde der komplette Abschnitt untersucht.
Die Exuvien wurden watend oder mit dem Boot am linken Ufer erfasst. Fur die Angabe der
Haufigkeit wurde der 100 m Abschnitt mit der h6chsten Exuvienanzahl ausgewabhilt.

Habitatstrukturelle Ausstattung

Die WeilRe Elster ist hier durchgangig um die 15 m breit und etwa 1,0 bis 1,5 m tief, mit
klarem Wasser und hoher FlieBgeschwindigkeit. Die Ufer fallen tiberwiegend steil ab; nur in
einigen Teilbereichen nordlich der Bricke finden sich flach (berstrémte kiesige
Flachwasserbereiche, manche Teilstrecken sind ausgekolkt und deutlich tiefer. Die
Tiefenvarianz ist gut ausgepragt. Die Stromungsdiversitat ist hervorragend.

Die Ufer sind nahezu vollstdndig von Gehdlzen bestanden und besitzen keinen
Rohrichtstreifen. Die Beschattung durch die hohen Baume des Volksparks Kleinzschocher ist
sehr hoch. Im Sommer ist nur bei hochstehender Sonne die Gewdassermitte besonnt.
Submersvegetation ist gering vorhanden. Das Gewasserumfeld ist durch die urbane Lage
gepragt, der Volkspark hat jedoch den naturnahen Charakter eines Hartholz-Auwaldes. Die
Begangnis zumindest am linken Gewdasserufer durch Spazierganger ist sehr hoch.

Vorkommen der Art

Im Abschnitt konnten zahlreiche Imagines sowie viele Exuvien der Griinen Flussjungfer
gefunden werden. Die Anzahl der gesamten gefundenen Exuvien ist mit Uber 40 auf
ca. 100 m Flusslange im oberen Bereich. Die Verteilung der Exuvien war insgesamt relativ
ausgeglichen. Bevorzugt wurden steile Uferstellen an kolkigen Gewasserabschnitten und
drehender Stromung. Die Exuvien waren hier meist an ins Wasser hangenden Wurzeln zu
finden, die als offenbar sehr geeignetes und sicheres Schlupfsubstrat dienten.

Der Gewasserabschnitt ist aufgrund der FlieRgewéassermorphologie hervorragend fir die
Grlne Flussjungfer geeignet, lediglich die sehr starke Beschattung verhindert offenbar eine
dichtere Besiedlung.
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Tabelle 3.8: Bewertung der Griinen Flussjungfer nach KBS fiir den Untersuchungsabschnitt

Stadtelster Pistoris-Steg
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Bewertungsparameter Situation Bewertung
BestandsgréRe nach Imagines | max. 6 Imagines
(bezogen auf 500 m Uferlange) B
5
= BestandsgréRRe nach Exuvien 43 Exuvien
S | (bezogen auf 100 m Uferlange,
8— Ausschnitt repréasentativ. ausgewahlt B
n | aus Gesamtabschnitt)
B
< | Bodensténdigkeit ja
g
2]
5
N
Gesamtbewertung Population B
Gewassermorphologie Teilbereiche naturnah in Gestalt und Dynamik,
Ufer stellenweise mit Steinen befestigt B
Gewasserstrukturausstattung naturnahe Ausstattung
B
Gewassersohle weitgehend naturnah, hohe Substratdiversitat,
kiesig-sandige Bereiche vorhanden, daneben
% auch Schlammablagerungen, gute B
S Sedimentsortierung durch sehr gute
= Stromungsdiversitat
«n | Stromungsdiversitat hervorragende Stromungsdiversitat, neben
3 ruhigen Kolken mit Gegenstromungen auch
° schnellerflieBende Bereiche vorhanden, A
IS sichtbare FlieBbewegung vorhanden
(2]
=]
N | Sauerstoffversorgung gut (Saprobienindex 2,04)
B
Vorhandensein natdrlicher | stellenweise vorhanden, Gewassersohle vom
Flachwasserbereiche Ufer schnell jedoch Uberwiegend steil B
abfallend
Beschattung >60%, starke Beschattung durch Uferbaume
C
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Bewertungsparameter Situation Bewertung
Vorhandensein von Sitzwarten | reichlich  vorhanden, sowohl  zahlreiche

Uberhdngende Aste von Uferbaumen als auch
Grashalme A
Gewasserumfeld hohe Strukturvielfalt, Parks, Garten, Auwald,
A
Gesamtbewertung Habitat B
Gewasserunterhaltung/ mit leichten beeintrachtigenden Auswirkungen,
-ausbau Abflussregime durch Wehre und Umflutung
stark verandert B
Gewasserbelastung geringe Verschlammung im tUberwiegenden
Teil des Abschnittes B
Landnutzung Uberwiegend intensiv durch urbane Lage,
- Siedlung, Grunlandnutzung, Naherholung,
g kein Ackerbau, starke Naherholungsnutzung B
5
2
% Schiffs-, Bootsverkehr intensive Nutzung durch Bootsverkehr wegen
S Stadtnahe und Nahe zu Verleihstationen,
= jedoch Sackgasse und daher wenig
® Durchgangsverkehr, auRerdem stellenweise B
m starke Stromung als Hindernis, geringe
Belastung durch Wellenschlag
Sonstige Beeintrachtigungen viel Begéngnis der Ufer, sehr oft badende
Hunde
B
Gesamtbewertung Beeintrachtigungen B
Gesamtbewertung B
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PleiRe mit Flo3graben

PleiRe nordlich Eisenbahnbriicke
Lagebeschreibung

Das Untersuchungstransekt beginnt nérdlich der Eisenbahnbriicke der Linie Leipzig-Zwickau
Uber die PleiRe in HoOhe Raschwitzer StralBe. FiUr die Habitatbeurteilung und
Imagineserfassung wurde ein ca. 500 m langer Abschnitt von der Eisenbahnbriicke nach
Norden hin untersucht. Es wurde das linke PleiReufer nach Exuvien abgesucht. Fir die
Angabe der Haufigkeit wurde der 100 m Abschnitt mit der hochsten Exuvienanzahl
ausgewahlt.

Habitatstrukturelle Ausstattung

Die Plei3e ist in diesem Bereich durch die Flachstelle unmittelbar an der Eisenbahnbriicke
zunachst recht turbulent und schnellflieBend. Die Strémung nimmt aber bereits nach 50 m
merklich ab, von da an flie3t die PleiBe ruhig und gleichméaRig dahin. Unterhalb der
Flachstelle ist der Fluss in der Mitte bis max. 1,90 m tief. Von den Ufern fallt die
Gewassersohle relativ schnell und steil ab, flach abfallende Ufer befinden sich nur an einer
Stelle am rechten Ufer. Abgesehen vom Bereich an der Briicke ist die Stromungsdiversitét
der Pleil3e gering. Im Grof3teil des Abschnittes ist der Fluss eine gleichformige Rinne, welche
geradlinig und gleichm&Rig fliet. Das Gewasserbett ist auf der gesamten Lange an der
Uferlinie mit Steinen befestigt, Seitenerosion findet bei Normalwasserstand kaum statt. Die
Gewassersohle ist grobsteinig, an wenigen Stellen befinden sich Sandablagerungen im
Stromungsschatten von grofReren Steinen. Im Bereich der unmittelbaren Flachstelle sind
kaum fur die Larven geeignete Feinsedimente zu finden. Bei ruhiger
Stromungsgeschwindigkeit kommt es zunehmend zu Ablagerungen von Schlamm und
Feinsedimenten zwischen den Steinen. In den sehr ruhigen Abschnitten, welche im
betrachteten Bereich Uberwiegen, ist die Verschlammung am Gewassergrund stark. Die
Besonnung ist nur unmittelbar nérdlich der Eisenbahnbriicke ausreichend gut, weiter ndrdlich
sind die Ufer durch den angrenzenden Auwald Uberwiegend beschattet. Die Ufer sind
nahezu durchgehend mit Bdumen bestanden. Daher gibt es nur wenige Uberhangende
Grashalme als Sitzwarten. An den Flachstellen kénnen aus dem Wasser ragende Steine als
Sitzwarten dienen, ansonsten fehlen aus dem Wasser ragende Steine, Aste oder Zweige.

Das Gewasserumfeld ist durch den Auwald gepragt, nur an der Eisenbahnbrticke und unter
der Rohrbrucke reichen Uferstauden an das Ufer. Die Uferstaudenfluren sind vor allem von
Brennnessel, Klettlabkraut und Drisigem Springkraut dominiert. Unterwasservegetation war
mit wenigen Pflanzen des Flutenden HahnenfuRes im Uferbereich an der Flachstelle zu
finden, weiterhin inselartig an Stellen, wo etwas Sonne an die Ufer gelangt.

Vorkommen der Art

Im Abschnitt konnten sowohl Imagines als auch Exuvien der Grinen Flussjungfer gefunden
werden. Die Anzahl der gesamten gefundenen Exuvien ist mit 18 gering. Die Exuviendichte
lag bei max. 9 Exuvien in einem Abschnitt von 100 m Uferlange. Die Verteilung der Exuvien
war relativ ausgeglichen und gleichmaRig. In den starker durch Baume beschatteten
Uferbereichen wurden weniger Exuvien gefunden als in besonnten Abschnitten. Alttiere
wurden nur in den besonnten Abschnitten fliegend gesehen.
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Tabelle 3.9: Bewertung der Grunen Flussjungfer nach KBS fiir den Untersuchungsabschnitt Pleil3e

noérdl. Eisenbahnbriicke

IVL, Institut fur Vegetationskunde und Landschaftsékologie

Bewertungsparameter Situation Bewertung
BestandsgréRe nach Imagines | max. 4 Imagines
(bezogen auf 500 m Uferlange) c
5
= BestandsgréRRe nach Exuvien 8-10 Exuvien
S | (bezogen auf 100 m Uferlange,
8— Ausschnitt repréasentativ. ausgewahlt c
n | aus Gesamtabschnitt)
@
< | Bodensténdigkeit ja
g
2]
5
N
Gesamtbewertung Population
Gewassermorphologie Uberwiegend naturfern in Gestalt und
Dynamik, stark anthropogen tberformt -
begradigt, kunstliches Trapezprofil, Ufer c
nahezu durchgehend mit Steinen befestigt
Gewasserstrukturausstattung Uberwiegend strukturarm
C
Gewassersohle naturfern, geringe Substratdiversitat, Sohle
teilweise mit Steinen befestigt, Ufer nahezu
” durchgehend befestigt, schlechte c
= Sedimentsortierung
2
g Strémungsdiversitat geringe Stromungsdiversitat, nur eine Stelle
0 mit schneller Stromung, sonst trage flieRend c
S
©
c
5
é Sauerstoffversorgung ausreichend gut (Saprobienindex 2,20)
B
Vorhandensein natdrlicher | kaum vorhanden, ansonsten Gewassersohle
Flachwasserbereiche vom Ufer schnell steil abfallend c
Beschattung ca. 60%, viele Uferbdume, durch Breite des
Flusses in der Gewassermitte jedoch oft noch
Besonnung B
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Bewertungsparameter Situation Bewertung
Vorhandensein von Sitzwarten | zumindest stellenweise ausreichend
vorhanden, durch Uberh&ngende Zweige der
Uferbaume gegeben, an der Flachstelle durch B
Steine im Wasser

Gewasserumfeld mittlere Strukturvielfalt, Auwaldbereiche,
Uferstaudenfluren, Deichgriinland B

Gesamtbewertung Habitat

Beeintrachtigungen

Gewasserunterhaltung/
-ausbau

mit erheblich beeintrachtigenden
Auswirkungen, Abflussregime stark veréndert,
mehrfach Aufstau durch Wehre (AGRA-Wehr
im Siden, Schleuse Connewitz im Norden)

Gewasserbelastung

stellenweise starke Verschlammung, prinzipiell
nachwirkende Auswirkungen ehemaliger
Schadstoffbelastungen im Sediment,
neuerdings Zunahme der Verockerung durch
Eisensulfat aus Belastung durch
Grubenwasser der Bergbaufolgelandschaften
im Sidraum Leipzig

Landnutzung

Uberwiegend extensiv, trotz Stadtrandlage mit
Auwald, geringe touristische Nutzung, keine
Ackernutzung am Gewasser

Schiffs-, Bootsverkehr

nur geringfligig und selten Bootsverkehr,
daher kaum Belastung durch Wellenschlag

Sonstige Beeintrachtigungen

gering bis maRig, Ufer gelegentlich Betreten
durch Spaziergéanger, Angler

gelegentlich Mahd der Ufervegetation

Gesamtbewertung Beeintrachtigungen

Gesamtbewertung
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PleiRe am Wildpark Connewitz
Lagebeschreibung

Der Abschnitt beginnt an der StraRenbriicke der Koburger Stral3e und erstreckt sich nérdlich
des Wildpark Connewitz dber 500 m nach Westen. Fir die Habitatbeurteilung und
Imagineserfassung wurde der komplette Abschnitt untersucht. Auch die Exuvien wurden im
ganzen Bereich erfasst, vorrangig das linke, mehr besonnte PleiBeufer. Fir die Angabe der
Haufigkeit wurde der 100 m Abschnitt mit der hochsten Exuvienanzahl ausgewahlt.

Habitatstrukturelle Ausstattung

Die PleiRe ist in diesem Abschnitt relativ gleichmé&Rig dahinflielend. Es gibt nur an der
Koburger Bricke eine leichte Einengung, welche dort zu einem leichten Anstieg der
Stromungsgeschwindigkeit fuhrt. Der Flussabschnitt ist sehr repréasentativ fir die Plei3e im
Stadtgebiet Leipzig. Im Uberwiegenden Teil des Untersuchungsabschnittes ist der Fluss in
der Mitte ziemlich gleichméaRig bis zu max. 1,60 m tief. Von den Ufern fallt die
Gewassersohle relativ schnell und steil ab. Insgesamt ist die Stromungsdiversitat der Pleil3e
hier gering. Im gesamten Verlauf des Untersuchungsabschnittes ist der Fluss eine
gleichférmige Rinne, welche leicht geschwungen und gleichmafRiig flieRt. Das Gewdasserbett
ist auf der gesamten Lange an der Uferlinie mit Steinen befestigt, Seitenerosion findet bei
Normalwasserstand nicht statt. Die Gewassersohle ist grobsteinig, an wenigen Stellen
befinden sich Sandablagerungen im Stromungsschatten von gré3eren Steinen. Bei ruhiger
Stromungsgeschwindigkeit kommt es zu Ablagerungen von Schlamm und Feinsedimenten
zwischen den Steinen. Durch den bereits spirbaren Riuckstau durch das Connewitzer Wehr
ist die Stromungsgeschwindigkeit verringert und die Verschlammung am Gewaéssergrund
zunehmend stark. Die Besonnung ist nur maRig gut, durch viele Uferbaume des
angrenzenden Auwaldes ist die Beschattung recht hoch. Die Ausstattung mit Sitzwarten ist
noch gut, es gibt zahlreiche Uber die Ufer hangende Zweige und Blatter der Baume, auf
denen die Alttiere gerne sitzen. Es fehlen aus dem Wasser ragende Steine, Aste oder
Zweige. Das Gewasserumfeld ist durch den siidlichen Auwald und den Wildpark gepragt. An
beiden Ufern befindet sich unmittelbar angrenzend Hartholzauwald. An besonnten Stellen
dominieren ruderale Uferstaudenfluren. Diese sind vor allem von Grasern, Brennnessel,
Klettlabkraut und Driisigem Springkraut beherrscht.

Vorkommen der Art

Im Abschnitt konnten sowohl Imagines als auch Exuvien der Griinen Flussjungfer gefunden
werden. Die Anzahl der gesamten gefundenen Exuvien ist mit 42 auf ca. 500 m Flusslange
gering. Die Exuviendichte lag bei max. sechs Exuvien in einem Abschnitt von 100 m
Uferlange. Besonders viele Exuvien wurden an der Koburger Briicke gefunden. Dieser Teil
wurde jedoch nicht bei der Dichte berlcksichtigt, da die Briicke einen Sondereffekt erzeugt.
Zum einen bevorzugen die Larven solche Hartsubstrate wie Bauwerke fir den Schlupf, zum
anderen ist die Auffindewahrscheinlichkeit hier héher als bspw. in der Ufervegetation. Die
Verteilung der Exuvien war aul3erhalb der Briicke relativ ausgeglichen und gleichmafiig. Bei
der Bootsbefahrung wurden nur wenige Alttiere gesehen, der Maximalwert von fliegenden
Tieren im kompletten 500 m Abschnitt lag bei funf Tieren.
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Tabelle 3.10: Bewertung der Griinen Flussjungfer nach KBS fiir den Untersuchungsabschnitt PleiRe

am Wildpark Connewitz

IVL, Institut fur Vegetationskunde und Landschaftsékologie

Bewertungsparameter Situation Bewertung
Bestandsgrof3e nach Imagines | max. 5 Imagines
(bezogen auf 500 m Uferlange) c
5
= BestandsgréRRe nach Exuvien 6 Exuvien
S | (bezogen auf 100 m Uferlange,
8— Ausschnitt repréasentativ. ausgewahlt c
n | aus Gesamtabschnitt)
@
< | Bodensténdigkeit ja
g
2]
5
N
Gesamtbewertung Population
Gewassermorphologie Uberwiegend naturfern in Gestalt und
Dynamik, stark anthropogen tberformt -
begradigt, kunstliches Trapezprofil, Ufer c
nahezu durchgehend mit Steinen befestigt
Gewasserstrukturausstattung Uberwiegend strukturarm
C
Gewassersohle naturfern, geringe Substratdiversitat, Sohle
teilweise mit Steinen befestigt, Ufer nahezu
” durchgehend befestigt, schlechte c
= Sedimentsortierung
2
£ | Stromungsdiversitat geringe Stromungsdiversitat, durchgéngig
o trage flieBend, Ruckstau des Wehres
S Connewitz C
©
c
5
é Sauerstoffversorgung ausreichend gut (Saprobienindex 2,3 bis 2,4)
B
Vorhandensein natdrlicher | nicht vorhanden, Gewéassersohle vom Ufer
Flachwasserbereiche schnell steil abfallend c
Beschattung ca. 70%, angrenzender Wald
B
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Bewertungsparameter Situation Bewertung
Vorhandensein von Sitzwarten | zumindest stellenweise ausreichend

vorhanden, durch Uberhdngende Zeige der

Uferbaume gegeben B
Gewasserumfeld hohe Strukturvielfalt, Auwald,

Uferstaudenfluren, Grinland B

Gesamtbewertung Habitat

Beeintrachtigungen

Gewasserunterhaltung/
-ausbau

mit erheblich beeintrachtigenden
Auswirkungen, Abflussregime stark verandert,
mehrfach Aufstau durch Wehre

Gewasserbelastung

stellenweise starke Verschlammung, prinzipiell
nachwirkende Auswirkungen ehemaliger
Schadstoffbelastungen im Sediment
neuerdings Zunahme der Verockerung durch
Eisensulfat aus Belastung durch
Grubenwasser der Bergbaufolgelandschaften
im Sidraum Leipzig

Landnutzung

Uberwiegend extensiv, trotz Siedlungslage,
manige touristische Nutzung, keine
Ackernutzung am Gewasser

Schiffs-, Bootsverkehr

relativ haufig Bootsverkehr mit Paddelbooten,
Kanus etc., leichte Belastung durch
Wellenschlag und anlandende Boote

Sonstige Beeintrachtigungen

gering bis mafig, Ufer gelegentlich Betreten
durch Spaziergéanger, Angler

gelegentlich Mahd der Ufervegetation

Gesamtbewertung Beeintrachtigungen

Gesamtbewertung

IVL, Institut fur Vegetationskunde und Landschaftsékologie
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Obere Weil3e Elster

Weil3e Elster am Fortunabad
Lagebeschreibung

Das Untersuchungstransekt beginnt ndérdlich des Fortunabades in einer scharfen
Maanderkurve und verlauft von hier flussaufwarts in einer M&anderschleife. Fur die
Habitatbeurteilung und Imagineserfassung wurde ein ca. 500 m langer Abschnitt in dieser
Mé&aanderkurve untersucht. Die Emergenzuntersuchung fand auf einem etwa 100 m langen
Abschnitt in einem eher geraden Teilstlick nérdlich des Fortunabades statt. Es wurde das
linke Elsterufer nach Exuvien abgesucht. Fir die Angabe der Haufigkeit wurde dieser 100 m
Abschnitt mit der hdchsten Exuvienanzahl ausgewahilt.

Habitatstrukturelle Ausstattung

Die Weil3e Elster ist hier etwa 18 m breit, mehr als 1,5 m tief, mit zeitweise tribem Wasser
und zeigt eine hohere Flielgeschwindigkeit. Die befestigten Ufer fallen steil ab.
Flachwasserbereiche oder submerse Pflanzenpolster sind nicht vorhanden. Das
rechtsseitige (nordliche) Ufer ist von Gehdlzen bestanden. Uberhingende Vegetation bewirkt
eine Vollbeschattung der Uferlinie; Emersvegetation ist dort nicht vorhanden. Das linksseitige
(stdliche) Ufer ist im Westen Uberwiegend vollbesonnt und besitzt dort einen schmalen
Rohrichtstreifen (v.a. Phalaris arundinacea). Im Osten ist das Transekt durch eine
Geholzgruppe stark beschattet; Emersvegetation ist hier kaum vorhanden. An der
Boschungsoberkante der besonnten Strecken wurden vor wenigen Jahren noch
vergleichsweise junge Gehdlze gepflanzt, die den Gewasserabschnitt zunehmend
beschatten werden. Das Gewasserumfeld ist Uberwiegend durch extensiv genutztes
Grinland gepragt.

Vorkommen der Art

Im Abschnitt konnten sowohl Imagines als auch Exuvien der Grinen Flussjungfer gefunden
werden. Die Anzahl der gesamten gefundenen Exuvien liegt mit 31 auf 100 m im mittleren
Bereich. Die Verteilung der Exuvien war relativ ausgeglichen und gleichmaflig. In den starker
durch Baume beschatteten Uferbereichen wurden weniger Exuvien gefunden als in
besonnten Abschnitten. Alttiere waren nur in den besonnten Abschnitten fliegend zu sehen.
Maximal wurden in dem Abschnitt gleichzeitig 11 Alttiere fliegend beobachtet. Die Imagines
sind auch regelméaRig in den angrenzenden Wiesen anzutreffen.
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Habitatbewertung

Ergebnisse

Tabelle 3.11: Bewertung der Grunen Flussjungfer nach KBS fir den Untersuchungsabschnitt Weil3e

Elster am Fortunabad

IVL, Institut fur Vegetationskunde und Landschaftsékologie

Bewertungsparameter Situation Bewertung
BestandsgréRe nach Imagines | max. 11 Imagines
(bezogen auf 500 m Uferlange) B
S
= BestandsgréRRe nach Exuvien 31 Exuvien
S | (bezogen auf 100 m Uferlange,
8— Ausschnitt repréasentativ. ausgewahlt B
a | aus Gesamtabschnitt)
B
< | Bodensténdigkeit ja
g
2]
5
N
Gesamtbewertung Population B
Gewassermorphologie Uberwiegend naturfern in Gestalt und
Dynamik, leicht anthropogen tUberformt -
maandrierend, Ufer nahezu durchgehend mit c
Steinen befestigt und festgelegt
Gewasserstrukturausstattung Uberwiegend strukturarm
C
Gewassersohle naturfern, geringe Substratdiversitat, Ufer
nahezu durchgehend befestigt, schlechte
” Sedimentsortierung c
g
2
£ | Stromungsdiversitat mittlere Stromungsdiversitat, nur eine Stelle
0 mit schneller Stromung, sonst trage flie3end,
3 auch kolkige Bereiche B
©
c
S
& | Sauerstoffversorgung ausreichend gut (Saprobienindex 2,08 bis
N 2,18)
B
Vorhandensein natirlicher | kaum vorhanden, nur stellenweise in den
Flachwasserbereiche Kurven, ansonsten Gewassersohle vom Ufer
schnell steil abfallend c
Beschattung ca.30%, viele Uferbdume, durch Breite des
Flusses in der Gewassermitte jedoch oft noch
volle Besonnung B
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Bewertungsparameter Situation Bewertung
Vorhandensein von Sitzwarten | ausreichend vorhanden, durch Uberh&ngende

Zweige der Uferbdume gegeben, Grashalme
und Gberhadngende Stauden A
Gewasserumfeld hohe Strukturvielfalt, Auwaldbereiche,
Uferstaudenfluren, Extensivgriinland,
Gewasser A
Gesamtbewertung Habitat B
Gewasserunterhaltung/ Abflussregime stark verandert, mehrfach
-ausbau Aufstau durch Wehre B
Gewasserbelastung stellenweise starke Verschlammung,
Verockerungstendenzen B
S | Landnutzung Uberwiegend extensiv, trotz Stadtrandlage mit
= Auwald, geringe touristische Nutzung, keine
2 Ackernutzung am Gewasser B
2
@
= | Schiffs-, Bootsverkehr nur geringfiigig und selten Bootsverkehr,
-g daher kaum Belastung durch Wellenschlag A
o
Sonstige Beeintrachtigungen keine erkennbar
A
Gesamtbewertung Beeintrachtigungen B
Gesamtbewertung B
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3.2.2.1.3 Zusammenfassende Darstellung der Habitatbewertungen

Ergebnisse

Tabelle 3.12: Zusammenfassende Darstellung aller Einzelbewertungen der Griinen Flussjungfer

Untere | Untere | Untere | Untere | Stadt- PleiRe PleiRe Obere
Weille | WeiBe | WeiRe | Weille | elster nérdl. Weilte
Elste.r Elster E!-ster Elster Eisen- Wild- Elster
Wehlitz | Alt- Lutz- Bauern | pistoris- | bahn- | hark Fortuna-
scher- | schena | bricke | gieq bricke bad
Kriterien bitz
Imagines pro 500 m 12 7 21 11 6 5 4 11
Uferstrecke
BestgndsgrOBe nach B B A A B c C B
Imagines
Exuvien pro 100 m
Uferstrecke 28 24 32 55 43 6 8-10 31
BestandsgroBe nach B B B A B C c B
Exuvien
Zustand der
Gewasser-
morphologie B B B B B c c c
Gewasserstruktur
B B B B B C C C
-ausstattung
Gewassersohle B B A B B C C C
Strémungsdiversitat A A A A A C C B
Sauerstoffversorgung B B B B B B B B
nattrl.
Flachwasserbereiche B B B B B ¢ c c
Beschattung A B B A C B B B
V_orhandenseln von A A A A A B B A
Sitzwarten
Gewasserumfeld A A A A A B B A
Zustand des
Gewasserunter- B B B B B C c B
haltung
Gewasserbelastung B B B B B C C B
Landnutzung B B B B B B B B
Schiffs- und
Bootsverkehr A A A B B B A A
Sonstige A A A A B B B A
Beeintrachtigungen
Beeintrachtigungen B B B B B B
Gesamtbewertung B B B B B B
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3.2.2.1.4 Vergleich der Vorkommen der Griinen Flussjungfer zwischen den
Monitoringjahren

In der folgenden Tabelle sind die drei Monitoringdurchgédnge mit den Bewertungen der
Griunen Flussjungfer zusammengestellt. Zu beachten ist dabei, dass in den ersten Jahren
nicht alle heute untersuchten Gewasser bewertet wurden, da sich die Nachweise im Jahr
2011 bspw. auf die Untere Weil3e Elster beschrankten.

Generell haben sich die Gesamtbewertungen der Gewasser kaum geandert. Auffallig ist die
Verbesserung des Zustands der Population an der Unteren Wei3en Elster. An Stadtelster
und an der Oberen WeilRen Elster haben sich manche der Beeintrachtigungen im aktuellen
Jahr als nicht mehr so gravierend fur die Art dargestellt.

Insgesamt zeigt sich eine leichte anhaltende Verbesserung der Situation fir die Art im
Gebiet.

Tabelle 3.13: Vergleich der Vorkommen der Grunen Flussjungfer zwischen den drei Monitoringjahren

n.b. - nicht bewertet

Untere | Untere | Untere | Untere | Stadt- Pleil3e PleiRe | Obere
Weille | WeiBe | WeiRe | Weille | elster nérdl. | wild- Weilie
Elster | Eister | Elster | Elster Eisen- | park Elster
Wehlitz | a1- Liitz- Bauern | pistoris- | Pahn- Fortuna-
scher- | schena | Prucke | sieqg briicke bad

Kriterien bitz

Zustand der

Population n.b. n.b. B B n.b. n.b. n.b. n.b.

Zustand des

Habitats n.b. n.b. B B n.b. n.b. n.b. n.b.

Beeintrachtigungen n.b. n.b. B B n.b. n.b. n.b. n.b.

Gesamtbewertung n.b. n.b. B B n.b. n.b. n.b. n.b.

Zustand der

Population n.b. n.b. E E

Zustand des

Habitats n.b. n.b. B B

Beeintrachtigungen n.b. n.b. B B

Gesamtbewertung n.b. n.b. B B

Zustand_der B B A A

Population

Zustand des

Habitats B B B B

Beeintrachtigungen B B B B

Gesamtbewertung B B B B
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Tabelle 3.14: Anteil der Habitate der Griine Flussjungfer im Bereich der untersuchten Flussabschnitte
zwischen den drei Monitoringjahren

Anteil Habitat Griine Flussjungfer (%)
Abschnitt Lange (km)
2006 2011 2016
Untere WeilR3e Elster 18 71 97 100
Stadtelster 1 0 100 100
PleiRe mit FloRgraben 7 0 100 100
Obere Weil3e Elster 3 0 100 100

Der Anteil der Habitatflachen an der Lauflange der untersuchten Abschnitte hat sich
wesentlich nur zwischen den Monitoringjahren 2006 und 2011 vergroRert (siehe Tabelle
3.14). Bereits im Jahr 2011 war eine gewisse Sattigung erreicht, so dass die Flusslaufe von
Oberer Weil3er Elster, Pleie mit Flol3graben sowie der Stadtelster quasi durchgéngig
besiedelt sind.

An der Unteren WeilRen Elster wurde in 2011 lediglich ein kurzer Gewéasserabschnitt
zwischen Mihle Stahmeln und Litzschena wegen fehlender Nachweise und nach damaliger
Einschatzung nicht als Habitatflache eingestuft. Aber bereits seit 2012 lagen dort Funde der
Art vor (eigene Beobachtungen), und die gesamte Untere WeilRe Elster zwischen der
Ausleitung aus dem Elsterbecken und der Landesgrenze muss gemall KBS heute als
durchgehende Habitatflache der Griinen Flussjungfer betrachtet werden.

3.2.2.1.5 Erhaltungszustand der lokalen Population der Grinen Flussjungfer

Trotz der festgestellten enormen Ausweitungen von Habitatflachen der Griinen Flussjungfer
zwischen den Monitoringjahren 2006 und 2011 liegen — gemal den Kriterien des KBS —
keine Veranderungen in der gebietsbezogenen Werteinstufung vor (wurde bereits auf
Grundlage der 2006 erhobenen Daten als ,hervorragend® eingestuft). Auch im Jahr 2016
konnen die gebietsbezogenen Bewertungsparameter 'Gesamtvorrat an Habitaten' sowie
'Kohérenz der Vorkommen' wieder mit "hervorragend" bewertet werden.

Tabelle 3.15: Gebietshezogene Werteinstufung der Habitate der Griinen Flussjungfer

Gesamtyorrat an Kohérenz
Habitaten
EHZ - 2006 A f
EHZ - 2011 A &
EHZ — 2016 A 8

Schwerpunkte der Vorkommen der Griinen Flussjungfer sind die Gewésserlaufe der Oberen
Weil3en Elster, mit der Stadtelster bis in das urbane und dicht besiedelte Stadtgebiet hinein,
sowie die Untere Weil3e Elster von Leipzig Wahren bis zur Landesgrenze bei Schkeuditz.
Weiterhin ist die PleiRe im sidlichen Auwald durchgehend und haufig besiedelt. Diese
Besiedlung setzt sich an diesem Fluss im Siden bis nach Rotha und weiter fort. Weitere
Vorkommen wurden in der Parthe, in der Kleinen Luppe, in der Nahle und neuerdings auch
in der Neuen Luppe gefunden. Einzelvorkommen gibt es zudem am FloR3graben im sidlichen
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Auwald und dem Zschampert nérdlich des Bienitz. Der (berhaupt hdchste Wert an
gefundenen Exuvien stammt von der Kleinen Luppe sudlich der Hans-Driesch-Straf3e mit
Uber 300 Exuvien pro 100 m Uferlange (KIPPING 2015b).

Nachdem die Art zumindest bis 2006 aus dem Leipziger Stadtgebiet nicht bekannt war
(ARNOLD 2000, 2001), hat sie hier in den vergangenen Jahren eine erheblich positive
Bestandsentwicklung gezeigt. Neben anderen Flie3gewasserarten wie Gemeiner Keiljungfer
(Gomphus vulgatissimus), Gebanderter Prachtlibelle (Calopteryx splendens) oder Gemeiner
Federlibelle (Platycnemis pennipes) hat sie ehemals nicht besiedelte Flusssysteme relativ
schnell wiederbesiedelt. Es gibt Anzeichen, dass diese Entwicklung noch nicht
abgeschlossen ist und dass sogar weitere Arten wie die Asiatische Keiljungfer (Gomphus
flavipes) die Leipziger Gewasser wieder besiedeln werden (s.u.).

Insgesamt scheint die 6kologische Amplitude der Griinen Flussjungfer im Stadtgebiet von
Leipzig und im Stdraum noch deutlich breiter zu sein, als dies aus der bisher verfligbaren
Literatur zur Art hervorgeht. Mdglicherweise spielt dabei die Warmegunst der Leipziger
Tieflandsbucht eine Rolle. Dies kdnnte auch das Vorkommen anderer Arten erklaren, welche
gerade hier im Leipziger Raum einen aktuellen und fir Sachsen einzigartigen Zuwachs
erfahren, wie Helm-Azurjungfer (Coenagrion mercuriale), Ostliche und Zierliche Moosjungfer
(Leucorrhinia albifrons, L. caudalis) (KIPPING & GROGER-ARNDT 2014).

BOHM et al. (2013) untersuchten den Zusammenhang zwischen Gewdasserparametern und
der Abundanz von Mannchen von Ophiogomphus cecilia und stellten signifikante
Zusammenhange zu den Parametern Beschattung, Struktur und Dynamik der
Gewasseroberflache sowie der umgebenden Landnutzung fest. So meiden die letztlich flr
die Habitatwahl verantwortlichen Mannchen Sitzwarten in beschatteten Bereichen, der
Faktor Beschattung stellt den wichtigsten Ausschlussfaktor bei der Habitatwahl dar. Es
werden zudem Gewasserabschnitte bevorzugt, welche deutliche Lichtreflexionen durch
Wasserbewegungen auf der Wasseroberflache aufweisen. Daher spielt auch die
Stromungsgeschwindigkeit eine Rolle, da mit dieser die Lichtreflexionen und Glitzereffekte
auf der Oberflache zunehmen. Bei der Stromungsgeschwindigkeit tolerieren die Imagines
eine weite Amplitude von 0,1 bis 1,0 m/s, optimale FlieBgeschwindigkeiten liegen bei 0,3 bis
0,8 m /s. Hinsichtlich der umgebenden Landnutzung werden Waldgebiete an den Ufern eher
gemieden, optimal sind angrenzende Grinlandhabitate. Die Autoren weisen insgesamt eine
weitere Amplitude bei der Habitatwahl der Art nach, als bisher aus der alteren Literatur
bekannt war.

Diese Erkenntnisse decken sich nach Vorlage der aktuellen Erfassungsergebnisse mit den
Beobachtungen an Elster, PleiRe und anderen Leipziger Gewassern. Die Art ist hier auch
streng an FlieBgewasser gebunden, akzeptiert dort aber ein sehr breit gefachertes
Habitatspektrum. Die Korrelation mit den bei BOHM et al. (2013) genannten hauptsachlichen
Faktoren Beschattung und Lichtreflexionen kann bestétigt werden. Es wurde an der Pleil3e
deutlich, dass hochste Abundanzen revierbesetzender Mannchen in Flussabschnitten
auftreten, welche voll besonnt sind und wo bspw. in und nach Flussbiegungen oder an
Engstellen (Bricken, Wehre) durch schneller flieRendes Wasser eine gekrauselte
Wasseroberflache starkere Lichtreflexionen erzeugt. In den dominierenden langsam
flieRenden Abschnitten der Flisse mit voller Besonnung koénnen durchgehend
revierbesetzende Mannchen angetroffen werden. Extrem ruhig flieRende, nahezu stehende
Bereiche oberhalb von Wehren werden hingegen etwas gemieden, auch wenn sie voll
besonnt sind. Ebenso konnten in voll beschatteten und relativ engen Flussabschnitten mit
ziemlichem Kronenschluss kaum fliegende Tiere beobachtet werden. Die Art besiedelt in
Leipzig aber zusatzlich noch so stark anthropogen Uberformte Gewasser wie die Stadtelster
im Innenstadtbereich (Hohe Nonnenstral3e, Industriestraflie), welche habitatstrukturell weit
unter den von BOHM et al. (2013) postulierten Lebensraumanspriichen liegen.
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3.2.2.2 Anhang IV-Art Asiatische Keiljungfer (Gomphus flavipes)
3.2.2.2.1 Artensteckbrief

Die Asiatische Keiljungfer unterscheidet sich in zahlreichen morphologischen Merkmalen von
anderen Vertretern der Flussjungfern in Europa, weshalb sie lange Zeit unter dem Synonym
Stylurus flavipes CHARPENTIER, 1825 geflihrt wurde.

Gomphus flavipes ist ein eurosibirisches Faunenelement. Unter den europaischen
Flussjungfern weist sie das groRte Verbreitungsgebiet auf und bildet dabei mehrere
Unterarten mit teils umstrittenem taxonomischen Status aus. Die Verbreitung reicht von
zerstreuten Vorkommen in Frankreich bis nach Sibirien an den Amur. Nach Norden reicht
das geschlossene Verbreitungsgebiet bis zum 60. Breitengrad. Im Studen werden der Iran,
Irak, die Turkei und Syrien erreicht (ASKEw 2004, ELLWANGER 2003, SUHLING & MULLER
1996).

In Europa war die Art lange Zeit westlich der Flisse Oder, Havel und Spree ausgestorben,
lediglich in Frankreich (Loire) und in Italien (Po) existierten stark isolierte Inselvorkommen.
Ab den 1990er Jahren setzte in Mitteleuropa eine beispiellose Wiederbesiedlung ehemals
verlassener Flusssysteme ein. Aktuell sind in Europa Vorkommen aus dem Baltikum,
Belgien, Bulgarien, Deutschland, Frankreich, Griechenland, den Niederlanden, Italien,
Osterreich, Polen, Rumanien, der Schweiz, Slowakei, Tschechien und Ungarn bekannt. In
Skandinavien und auf den Britischen Inseln fehlt die Art (ELLWANGER 2003, SCHORR 1996¢,
SUHLING & MULLER 1996). In Belgien gelang der Wiederfund erst im Jahr 2000 (DE KNIJF et
al. 2006), in Osterreich im Jahr 1991 (EHMANN 1992) und in den Niederlanden im Jahr 1996
nach tber 90 Jahren der Abwesenheit (HABRAKEN & CROMBAGH 1997).

Y X e
L M 2y T b
: , r i 4 A
5 2 h— S A
1 £ /’9\‘ el SRSV S

p .
JZ,’\? A \ Gomphus flavipes flavipes 4
- A n
2 AWy
! ¢V\ Xz
) et Yy .
WS N A
1{ & - R \ e g )
jm <((/ &{ém%évfﬂ/_ljg \f\:)“'/ﬁ\zfj%f;?l G. flavipes lineatus LV)P %’j
= o VNS ——] f\\aﬂ\ %; J ‘?\_\\MN > o
/ 4 N s TSED
.J \ = *<</ L = /,,/ (
| ! \ I t N AR
) AN w e
%z\w—l T JB { ()’“'ﬂ\/ ~ = ; ! ‘j Q}I %‘h,{@
- E""\f\oq‘ﬁ? /\W}_/%\ \ \ 26 { / EF,’\
TRk N S

Abbildung 3.5: Die globale Verbreitung der Asiatischen Keiljungfer.

Das Vollinsekt erreicht eine Kdrperlange von 50 bis 55 Millimeter. Die Imagines haben griine
Augen und sind am Thorax und Abdomen charakteristisch gelb und schwarz gezeichnet,
wobei die schwarze Thoraxzeichnung im Vergleich zu anderen Arten an den Seiten nur dinn
und sparsam ausfallt. Auf dem vorderen Thoraxabschnitt befinden sich drei schwarze
Streifen auf jeder Seite, von denen die zwei inneren einen hellen, ovalen Fleck vollstandig
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umschliel3en. Der seitliche, hintere schwarze Bruststreifen ist nicht gegabelt (DIJKSTRA &
LEWINGTON 2006). Wie alle Gomphiden besitzen die Tiere einen leicht keilférmig
verbreiterten Hinterleib. Die fliegenden Tiere kénnen trotz ihrer GréRe an den grofRen
Flussen sehr leicht Ubersehen werden, weshalb der Suche nach Exuvien fur den
Artnachweis sehr grof3e Bedeutung zukommt (SUHLING & MULLER 1996).

Abbildung 3.6: Mannchen
der Asiatischen Keiljungfer.

Die Exuvien sind durch den langgestreckten und aufgewolbten Hinterleib kaum mit anderen
Arten zu verwechseln. Durch das sehr langestreckte 9. Hinterleibssegment unterscheiden
sich die Larvenhillen deutlich von denen der sympatrisch vorkommenden Gemeinen
Keiljunger (G. vulgatissimus). Die fehlenden Riickendornen auf dem Abdomen trennen sie
von denen der Grunen Flussjungfer (Ophiogomphus cecilia) (HEIDEMANN & SEIDENBUSCH
1993, GERKEN & STERNBERG 1999).

Die Asiatische Keiljungfer ist eine FlieRwasserart, welche die Mittel- und Unterlaufe groRer
Flisse und Strome mit geringeren FlieBgeschwindigkeiten und feinen Sedimenten
bevorzugt. In einigen Regionen werden aber auch kleinere FlieRgewasser besiedelt.
Gomphus flavipes zeigt bei der Sedimentwahl jedoch keine so enge Bindung an Substrate
mit hohem organischen Gehalt wie das bei G. vulgatissimus und G. pulchellus der Fall ist
(SUHLING & MULLER 1996). Besiedelt werden bevorzugt die Gleithangbereiche von naturnah
maandrierenden Flissen, als Sekundarbiotope werden auch strébmungsberuhigte
Buhnenfelder angenommen. An Elbe und Oder kénnen sie hauptsachlich auf die naturnahen
Zwischenbuhnenbereiche angewiesen sein, die zum Land hin in breite Sandstrande
ubergehen (ELLWANGER 2003, MULLER 2002). Am Rhein werden stromungsberuhigte
Bereiche auch in Hafenbecken und Buhnen als Lebensraum gewahlt (FREYHOF et al. 1998).
Die Larven besiedeln sandige, lehmige und schlammige Bereiche des Bodengrundes in den
beruhigten Zonen der Flisse. Dort graben sie sich in den oberen Gewdassergrund ein und
jagen ihre Beute als Lauerjager (MULLER 1993Db).

Die Flugperiode von G. flavipes reicht in unserer Region von Anfang Juni bis spétestens
Mitte September, nur in besonders warmebegulnstigten Regionen Deutschlands kdnnen
einzelne Tiere auch noch im Oktober beobachtet werden (MULLER 1993a, REDER 2001). Die
Hauptreproduktionszeit liegt im Juli. Damit ist die Art ein typischer Vertreter der
Sommerarten, welche sich durch spéat einsetzenden und lang anhaltenden Schlupf und
geringe Schlupfsynchronisation auszeichnen. In besonders warmen Jahren kann der Schlupf
schon im Mai beginnen und bis Anfang August anhalten (MULLER 1993a). Die letzte
Larveniberwinterung erfolgt in verschiedenen Stadien, die gesamte Larvenzeit dauert zwei
bis drei Jahre an. Der Schlupf findet Uberwiegend in den Morgen- und Vormittagsstunden
statt, die Art schlipft vorwiegend in stromungsberuhigten Uferabschnitten an vertikalen oder
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schragen Strukturen. Die Schlupfhéhen liegen in etwa in den Bereichen wie bei der Griinen
Flussjungfer (siehe oben). Nach durchschnittlich 16 Tagen koénnen dann die ersten
Eiablagen am Gewasser beobachtet werden, wahrend der Reifezeit kann man die Imagines
auch abseits der Flussufer in den angrenzenden Auen antreffen (MULLER 1995).

Abbildung 3.7: Exuvien von
drei Flussjungferarten.

Von links: Gomphus flavipes,
G. vulgatissimus und
Ophiogomphus cecilia.

In Deutschland ist die Asiatische Keiljungfer aktuell aus allen Bundeslandern bekannt. In
Ostdeutschland existierten lange Zeit nur verinselte Restvorkommen an Oder, Havel und
Spree (DONATH 1985, FEILER & GOTTSCHALK 1989, GUNTHER & RANDOW 1989). Seit 1992
dehnte G. flavipes ihr Areal an diesen Fliissen sowie auf die Elbe in Brandenburg und
Sachsen-Anhalt aus (BRUMMER & MARTENS 1994, MULLER 1997). Fur die Bestandssituation
in Sachsen-Anhalt geben KIPPING & GROGER-ARNDT (2014) einen zusammenfassenden
Uberblick. Im Freistaat Sachsen lagen erste Beobachtungen im Jahr 1993 vor, zuerst
wurden Spree und Neil3e besiedelt, seit 1997 wird sie auch in der sdchsischen Elbe bei
Torgau gefunden, spater folgte die Vereinigte Mulde bei Eilenburg (VOIGT et al. 2005). Aus
dem Stadtgebiet von Leipzig liegt ein erster Fund von M. Held aus dem Jahr 2010 an der
WeiRen Elster bei Hartmannsdorf vor (KIiPPING 2012). Nach dem erstmaligen
Reproduktionsnachweis im Jahr 2015 gelangen auch 2016 zahlreiche neue Funde der Art im
Stadtgebiet von Leipzig (siehe unten).

Abbildung 3.8:Ein Mannchen
von Gomphus flavipes
unmittelbar nach dem Schlupf
aus der Larvenhaut.
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Im benachbarten Thiringen ist die Art bisher ausschlief3lich von der Unstrut bekannt, wo sie
im Jahr 2006 erstmals reproduzierend nachgewiesen wurde (KRecH 2007).Die Zuwanderung
der dortigen Tiere erfolgte offenbar von den Vorkommen im sidlichen Sachsen-Anhalt
(Saale, Unstrut). In der thiringischen Saale und in der ostthiringischen PleiRe wurde die Art
bisher jedoch trotz potenzieller Habitateignung noch nicht nachgewiesen und verbleibt in
Tharingen weiterhin in der Kategorie 'Extrem selten' (KIPPING 2012, PETzoLD 2010, PETZOLD
& ZIMMERMANN 2011, ZIMMERMANN et al. 2005). In Brandenburg und Mecklenburg-
Vorpommern konzentrieren sich die Funde entlang von Elbe, Oder, unterer Havel und Spree
(BONSEL 2009, MULLER 1997a, KRAWUTSCHKE & KRUSE 1999).

In Westdeutschland wurde G. flavipes 1996 zuerst an der Elbe bei Pevestorf in
Niedersachsen gefunden (ZORNER 1996). Spater gelangen weitere Wiederfunde auch an der
Aller (CLAUSEN 1999), in Hessen (NIEHUIS & SCHNEIDER 1997), an der Weser in Bremen
(RUDDEK 1998), am Rhein in Baden-Wirttemberg (SCHIEL & RADEMACHER 1998, HUNGER &
SCHIEL 2008), Nordrhein-Westfalen (FREYTAG et al. 1998) und in Rheinland-Pfalz (REDER
1997), in Bayern (WERZINGER & WERZINGER 1998).Zusatzlich wurden Funde an Weser und
Aller, an der Donau, Regnitz und Main (HANSCHITZ-JANDL 2005, MULLER & STEGLICH 1998c,
WERZINGER & WERZINGER 1998) bekannt.

In der Roten Liste der Libellen Sachsens wurde die Asiatische Keiljungfer als Neubtirger und
wegen der anhaltend positiven Bestandsveranderung aber der noch unklaren
Gesamtverbreitung in die Kategorie "G - Gefahrdung unbekannten Ausmafes" neu
aufgenommen (GUNTHER et al. 2006).

Die Art ist im Anhang IV der FFH-Richtlinie gelistet. Fir den Freistaat Sachsen wird der FFH-
Art Asiatische Keiljungfer ein ginstiger Erhaltungszustand attestiert (LFULG 2011).

3.2.2.2.2 Vorkommen in den einzelnen Abschnitten

Die Art wurde wahrend der Erfassung zur Storstellenbeseitigung an der PleiRe im Jahr 2015
erstmals fiir das Stadtgebiet reproduzierend nachgewiesen (KIPPING 2015b).

Wahrend im Vorjahr Nachweise an der Plei3e, an der Oberen Weil3en Elster, der Stadtelster
und der Kleinen Luppe erfolgten, konnte die Art im aktuellen Monitoringjahr 2016 erstmals
auch an der Unteren WeiRen Elster reproduzierend nachgewiesen werden. Die Art fehlt bis
heute am FloRgraben. Die meisten Funde gelangen bisher an der Pleile von der
Eisenbahnbriicke tber den Wildpark Connewitz bis zur Connewitzer Schleuse sowie noch
zahlreicher an der Oberen Weil3en Elster und an der Stadtelster. Hier dringt die Art bereits in
den Innenstadtbereich bis an die Industriestral3e vor. Die schnellflieenden Bereiche bspw.
an der Stadtelster am Pistoris-Steg werden weitestgehend gemieden. Fiur die Art wurde
keine Habitatbewertung wie fir die Grine Flussjungfer gefordert und durchgefiihrt, sollte
aber fur den néchsten Monitoringdurchgang vorgenommen werden.

In der Stadt Leipzig besiedelt die Art noch starker strémungsberuhigte Flussabschnitte von
PleiRe und Weilier Elster. So wurden die hochsten Abundanzen im Abschnitt der PleiRe
zwischen der Bricke Koburger Stralle und der Schleuse Connewitz gefunden. Auch
schlupfte die Asiatische Keiljungfer an der schlammigen Stadtelster im Innenstadtbereich
zahlreich. In der Stadt ist sie zudem noch mit einem Einzelfund von der Kleinen Luppe
bekannt sowie von der WeiRen Elster bei Hartmannsdorf. Die Art ist wie die Grine
Flussjungfer streng an FlieRgewasser gebunden, akzeptiert hier aber ebenfalls ein offenbar
sehr breit gefachertes Habitatspektrum. Die aus der Literatur zu entnehmenden
Informationen zu Habitatanspriichen treffen im Leipziger Raum ebenfalls nicht mehr zu: Die
Art ist wesentlich toleranter gegentiber dem strukturellen Zustand der von ihr besiedelten
Habitate. Offenbar befindet sich die Population der Asiatischen Keiljungfer in Leipzig noch im
Aufbau, an Plei3e und Weiler Elster kann man jedoch schon von einer lokalen Population
sprechen. Generell ahnelt die aktuelle Situation der der Grinen Flussjungfer vor etwa 10
Jahren, offenbar ist die Besiedlung der Leipziger Gewasser in vollem Gange.
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Alle bisher gemachten Einzelfunde der Art sind in den Karten 3a Nord und 3a Sid im
Anhang dargestellt.

3.2.2.3 Gesamtartenspektrum der Libellen
3.2.2.3.1 Ergebnisse 2016

Im Jahr 2016 wurden an allen Untersuchungsabschnitten insgesamt 26 Libellenarten
nachgewiesen. Davon gehéren neun Arten zu den Kleinlibellen und 17 Arten zu den
Grolilibellen. Die Artenzahl entspricht etwa einem Drittel der sachsischen Landesfauna,
welche nach BROCKHAUS & FISCHER (2005) derzeit 68 Libellenarten zahlt. Im Naturraum
Leipziger Land, in welchem sich das Gebiet vollstandig befindet, wurden bisher 49
Libellenarten nachgewiesen (BROCKHAUS & FISCHER 2005), somit wurde etwa die Halfte der
hier bekannten Libellen gefunden. In der internen Checkliste der Libellen der Stadt Leipzig
(AFU 2015) sind 47 Libellenarten mit derzeitigen Vorkommen im Stadtgebiet gelistet.

Die vollstandige Liste der gefundenen Libellenarten und deren Gefahrdungseinstufungen
zeigt Tabelle 3.16.

Quellen fir die Roten Listen der Libellen sind fir Sachsen GUNTHER et al. (2006) und die
BRD OTT et al. (2015). Fur die Stadt Leipzig existiert eine inoffizielle Rote Liste der Libellen,
welche ebenfalls berticksichtigt wird (AFU 2015). Alle heimischen Libellenarten sind gemaf
BNatSchG/BArtSchV besonders geschiitzt.

Tabelle 3.17 gibt als Interpretationshilfe anschlieBend Informationen zu ©kologischen
Anspriichen und den bevorzugt besiedelten Lebensraumen der einzelnen Arten.

Tabelle 3.16: Alle im Jahr 2016 in allen Untersuchungsabschnitten nachgewiesenen Libellenarten

Systematisch geordnet. Angaben zu Status, Haufigkeit und Gefahrdungseinstufungen in Leipzig, Sachsen und
der BRD.

Rote Listen: 2 - stark gefahrdet, 3 - gefahrdet, R - extrem selten, G - Gefahrdung anzunehmen, V - Vorwarnliste.
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Art Rote Rote R_ote
Liste Li Liste NATURA
iste
deutsch wissenschaftlich BRD Sachsen SFad_t 2000
Leipzig

Zygoptera — Kleinlibellen
Calopterygidae — Prachtlibellen

. . Calopteryx splendens
Gebéanderte Prachtlibelle (HARRIS, 1782) - - - -
Lestidae — Binsenjungfern

A Chalcolestes viridis

Weidenjungfer (V. LINDEN, 1825) - - - -
Coenagrionidae — Schlankjungfern

. . Coenagrion puella ) ) ) )
Hufeisen-Azurjungfer (LINNAEUS, 1758)
Gemeine Becherjungfer Enallagma cyathigerum - - - -

jung (CHARPENTIER, 1840)
Erythromma najas
Grol3es Granatauge (HANSEMANN, 1823) - - 3 -
. Erythromma viridulum
Kleines Granatauge CHARPENTIER, 1840 - - - -
. Ischnura elegans
Grof3e Pechlibelle (V. LINDEN, 1820) - - - -
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Art Rote Rote R_ote
Liste e Liste NATURA
deutsch wissenschaftlich Stadt 2000
BRD Sachsen Leipzig
. - Pyrrhosoma
Friihe Adonislibelle nymphula(SuLzer, 1776) - - - -
Platycnemididae — Federlibellen
. Platycnemis pennipes
Blaue Federlibelle (PALLAS, 1771) - - - -
Anisoptera — GroRlibellen
Gomphidae — Flussjungfern
- . Gomphus flavipes
Asiatische Keiljungfer (CHARPENTIER, 1825) - G 3 Anh IV
. . Gomphus vulgatissimus
Gemeine Keiljungfer (LINNAEUS, 1758) \Y 3 3 -
. . Ophiogomphus cecilia
Grune Flussjungfer (FoURCROY, 1785) - 3 3 Anh II/IV
. . Onychogomphus forcipatus
Kleine Zangenlibelle (LINNAEUS, 1758) \Y 1 1 -
Aeshnidae — Edellibellen
. . Aeshna cyanea
Blaugrine Mosaikjungfer (MOLLER, 1764) - - - -
. Aeshna mixta
Herbst-Mosaikjungfer LATREILLE, 1805 - - - -
. Anax imperator
Grof3e Konigslibelle LEACH, 1815 - - - -
. R Anax parthenope
Kleine Kdnigslibelle SELYS, 1839 - - - -
Corduliidae — Falkenlibellen
. . Cordulia aenea
Gemeine Smaragdlibelle (LINNAEUS, 1758) - - - -
N . Somatochlora metallica
Glanzende Falkenlibelle (V. LINDEN, 1825) - - - -
Libellulidae — Segellibellen
. Orthetrum cancellatum
Grol3er Blaupfeil (LINNAEUS, 1758) - - - -
. . Orthetrum coerulescens
Kleiner Blaupfeil (FaBRICIUS, 1798) \% 3 2 -
. Libellula fulva
Spitzenfleck O.F. MULLER, 1764 - 1 s -
. Crocothemis erythraea
Feuerlibelle BRULLE, 1832 - - . .
. Sympetrum sanguineum ) i i i
Blutrote Heidelibelle (LINnaEUS, 1758)
S Sympetrum striolatum
Grof3e Heidelibelle (CHARPENTIER, 1840) - - - -
. - Sympetrum vulgatum
Gemeine Heidelibelle (LINNAEUS, 1758) - - - -
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Als besonders erwahnenswert im Vergleich zu den Erfassungen der Vorjahre ist das
Auftreten der drei Arten Asiatische Keiljungfer (siehe oben ausfuhrliche Betrachtung), der
Kleinen Zangenlibelle und des Spitzenfleck hervorzuheben.

Die Kleine Zangenlibelle ist eine in Sachsen und benachbarten Bundeslandern sehr seltene
Art. Sie bewohnt einerseits kiesgepragte, saubere und turbulent flieRende Bache und Flisse
der Mittelgebirge und Gebirgsvorlander. Andererseits besiedelt sie in Brandenburg auch die
wellenbewegten Flachufer grof3er Klarwasserseen. In Sachsen war sie lange verschollen, ein
Wiederfund erfolgte erst vor wenigen Jahren an der Pulsnitz in der GrolRenhainer Pflege
(MULLER & BERGER 2005). Im Jahr 2015 gelang dem Bearbeiter dann der zweite sachsische
Nachweis an der Plei3e nordlich der Eisenbahnbriicke. Ein mannliches Tier wurde im Juni
beim Schlupf fotografiert und die Exuvie gesammelt. Die Art ist kein Neubtrger in Sachsen,
es sind historische Funde belegt (BROCKHAUS & FISCHER 2005). Im Naturkundemuseum
Leipzig befinden sich Belegtiere von der Weil3en Elster bei Lutzschena aus dem Jahr 1910.
Es handelt sich also um den Wiederfund einer verschollenen Art nach 105 Jahren im
Leipziger Stadtgebiet. Ob dies nun um ein erstes Anzeichen einer sich anbahnenden
Wiederbesiedlung Leipziger Flisse handelt, ist genauso unklar wie die Herkunft des Tieres.
Aktuelle Funde in der weiteren Umgebung Leipzigs sind derzeit nicht bekannt.

Der Spitzenfleck ist ein Neubtrger in Leipzig, zumindest sind frihere Funde nicht belegt. Die
Art ist bspw. in Brandenburg haufig und bewohnt dort typischerweise die FlieRe und Kanale,
welche die grolReren Seen verbinden. In Sachsen sind sehr wenige Funde aus der
Umgebung Torgaus, der Roderaue und den Konigshainer Bergen bekannt (BROCKHAUS &
FISCHER 2005). Fir Leipzig wurde die Art nie erwahnt (ARNOLD 2000). Seit 2014 wurden
wahrend des Eisvogelmonitorings immer mehr Tiere am FloRgraben im sidlichen Auwald
beobachtet. Im aktuellen Jahr gelangen weitere Funde nun auch an der Pleil3e zwischen
Wildpark und Schleuse Connewitz sowie an der Oberen Weil3en Elster bei Knauthain. Am
FloRRgraben ist der Spitzenfleck neben der Gemeinen Keiljungfer heute die haufigste
Grollibelle. Méglicherweise wurde die Art bisher Ubersehen, da die Mannchen leicht mit
einem Blaupfeil verwechselt werden kénnen.

o

Abbildung 3.9: Kleine Zangenlibelle, links der Wiederfund in Leipzig nach 105 Jahren an der Pleil3e
mit einem schlipfenden Mannchen, rechts ein ausgefarbtes Mannchen aus Bayern.
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Abbildung 3.10: Spitzenfleck, links der Erstfund in Leipzig am FloRgraben mit einem jungen
Weibchen, rechts ein ausgefarbtes Mannchen vom Flo3graben.

Abbildung 3.11: Gemeine Keiljungfer, die typische FlieBwasserart war lange in Leipzig verschwunden,
zahlt heute an den Fliissen und auch am Flofl3graben wieder zu den haufigsten Arten tGberhaupt. Links
Mannchen und rechts Weibchen von der Pleil3e.

In der Verteilung der Arten hinsichtlich ihrer Lebensraumanspriiche fallt der mit insgesamt
einem Drittel recht hohe Anteil von lebensraumtypischen FlieBwasserarten i.w.S. und
FlieRwasser-See-Arten deutlich auf (siehe Tabelle 3.17 und Abbildung 3.12).

Tabelle 3.17: Okologische Anspriiche der gefundenen Libellenarten (nach DONATH 1987)

Art | Okologische Indikation ‘ mit Bindung an

Zygoptera — Kleinlibellen

Gebanderte Prachtlibelle rheophile FlieRgewasserart Schwimmrasen, Wasserried
Calopteryx splendens

Weidenjungfer eurytke Weiherart Ufergeholze
Chalcolestes viridis

Hufeisen-Azurjungfer Ubiquist ohne engere Bindung
Coenagrion puella

Gemeine Becherjungfer Ubiquist Grund- und Tauchrasen
Enallagma cyathigerum

Grol3es Granatauge eurytke Weiherart Schwimmrasen
Erythromma najas
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Art

Okologische Indikation

mit Bindung an

Kleines Granatauge
Erythromma viridulum

euryoke Weiherart

Schwimmblattvegetation,
Algenmatten

Grol3e Pechlibelle Ubiquist ohne engere Bindung
Ischnura elegans
Friihe Adonislibelle Ubiquist ohne engere Bindung

Pyrrhosoma nymphula

Blaue Federlibelle
Platycnemis pennipes

euryoke FlieRwasser-See-Art

Wasserried und Schwimmrasen

Anisoptera — GroRlibellen

Asiatische Keiljungfer
Gomphus flavipes

stendke FlieRwasserart

sandiger Feingrund

Gemeine Keiljungfer
Gomphus vulgatissimus

stenoke FlieRwasser-Art

detritusreicher Feingrund

Grune Flussjungfer
Ophiogomphus cecilia

stendke FlieRwasserart

sandiger Feingrund

Kleine Zangenlibelle
Onychogomphus forcipatus

stendke FlieRwasser-Art

kiesiger Feingrund

Blaugriine Mosaikjungfer
Aeshna cyanea

eurybke Weiherart

Wasserried und -roéhricht

Herbst-Mosaikjungfer
Aeshna mixta

Ubiquist

Wasserried und —réhricht

GrofRe Kdnigslibelle
Anax imperator

euryoke Weiherart

Schwimm-, Grund- und Tauchrasen

Kleine Kdnigslibelle
Anax parthenope

eurybke See-Art

Grund- und Tauchrasen

Gemeine Smaragdlibelle
Cordulia aenea

Ubiquist

Grund- und Tauchrasen

Glanzende Smaragdlibelle
Somatochlora metallica

eurybke FlieBwasser-See-Art

Grund- und Tauchrasen

Grofer Blaupfeil
Orthetrum cancellatum

Ubiquist

offener Feingrund

Kleiner Blaupfeil
Orthetrum coerulescens

rheophile FlieRwasserart

Wasserried und -réhricht

Spitzenfleck
Libellula fulva

stentke FlieBwasser-See-Art

lockeres Wasserrohricht

Feuerlibelle
Crocothemis erythraea

Ubiquist

ohne engere Bindung, thermophil

Blutrote Heidelibelle
Sympetrum sanguineum

eurytke Weiherart

Wasserried und —réhricht

Grol3e Heidelibelle
Sympetrum striolatum

eurytke Weiherart

Wasserried

Gemeine Heidelibelle
Sympetrum vulgatum

Ubiquist

Wasserried und —réhricht
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FlieRwasser-Arten
i.w.S.; 6
Ubiquisten; 9

FlieRwasser-See-
Arten; 3

euryoke Weiher-
Arten; 8

Abbildung 3.12: Verteilung der Libellenarten hinsichtlich ihrer Lebensraumanspriiche

3.2.2.3.2 Vorkommen der Libellen in den einzelnen Abschnitten

In der folgenden Tabelle wird die Verteilung der Libellenarten auf die einzelnen
Untersuchungsabschnitte dargestellt. Es werden der hdchstwertige Status (SdB) sowie die
maximal festgestellte Abundanz (Ab)angegeben, bezogen auf eine Begehung und eine
Uferstrecke von ca. 500 m Lange (siehe Tabelle 2.8).

Zu beachten ist hier, dass PleiRe und FloRgraben voribergehend getrennt werden. Das hat
den Grund, dass die Gewdassermorphologie und auch das Abflussverhalten sehr
unterschiedlich sind und daher auch die Libellenzénose entsprechend verschieden ist. Die
FlieRgewasserdynamik und damit auch der Sedimentumsatz in der Plei3e sind wesentlich
hoéher als im FloRgraben, so dass in Letzterem das Vorkommen der besonders typischen
FlieRwasserarten reduziert ist. Eine Zusammenfassung wirde die Charakteristik der Plei3e
verzerrt darstellen. Andererseits wurden an der Unteren Weilen Elster keinerlei
Unterschiede mehr zwischen den Teilabschnitten festgestellt, wie sie im letzten
Monitoringjahr 2011 bemerkt wurden (HELLRIEGEL INSTITUT 2012), so dass diese Abschnitte
hier gemeinsam behandelt werden.
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Tabelle 3.18: Verteilung der Arten auf die Untersuchungsabschnitte

Ergebnisse

Wertstufen (empirisch ermittelt, berlicksichtigt werden nur Arten mit Reproduktionshinweis, d.h. mit SdB Ko, Ei oder Ex):

A (hervorragend) = mind. 4 typische Arten mit Abundanz > D und fremde Arten max. 2, deren Abundanz < C

B (noch ginstig) = mind. 3 typische Arten mit Abundanz > C und fremde Arten max. 3 mit, deren Abundanz < D
C (ungiinstig) = weniger als 3 typische Arten mit Abundanz > C und / oder fremde Arten > 3 oder mit Abundanz > D

Abundanzen (Ab, maximale Individuenzahl Imagines pro 100 m Uferlinie und Begehung):

A-1,B-2,C-3-5D-6-10, E-11-20, F-21-50, G - 51-100, H — 101-500

Spezifikation der Beobachtung (SdB, angegeben ist der jeweils hochste Nachweisstatus):

G — Gast, Im — Imago/adult, Ko — Kopulation, Ei — Eiablage, Ex — Exuvie, Larve

IVL, Institut fur Vegetationskunde und Landschaftsékologie

Untere Stadtelster PleiRe FloRgraben Obere WeilRe
Arten WeiRle Elster | Pistoris-Steg Elster
Ab SdB Ab SdB Ab SdB Ab SdB Ab SdB
typische Arten der FlieBgewdasser
Gebénderte Prachtlibelle
Calopteryx splendens E Ex D Ex F EXx F Ex E Ex
Blaue Federlibelle
Platycnemis pennipes G Ex D Ex G Ex F Ex F Ex
Asiatische Keiljungfer
Gomphus flavipes C Ex B Ex D Ex i ) ¢ Ex
Gemeine Keiljungfer
Gomphus vulgatissimus F Ex E Ex F Ex E Ex F Ex
Grune Flussjungfer
Ophiogomphus cecilia F Ex F Ex D Ex B Ex F Ex
Kleine Zanger!hbelle ) ) ) ) A Ex ) . ) )
Onychog. forcipatus
eurytope Arten (regelmaRig in Still- und beruhigten FlieBgewé&ssern vorkommend)
Weidenjungfer
Chalcolestes viridis B Ex ) i B Ex ¢ Ex B Im
Grof3e Pechlibelle
Ischnura elegans E Ex B Im E Ex F Ex D Ex
Fruhe Adonislibelle
Pyrrhosoma nymphula ¢ Im ¢ Ea ¢ Ea E Ex B Ex
Grof3er Blaupfeil
Orthetrum cancellatum ¢ Im ) i ¢ Ea B Im B Im
Kleiner Blaupfeil
Orthetrum coerulescens B Im ) i B Ea i ) A Im
Untere Stadtelster PleiRe FloRgraben Obere WeilRe
Arten Weile Elster | Pistoris-Steg Elster
Ab SdB Ab SdB Ab SdB Ab SdB Ab SdB
Spitzenfleck
Libellula fulva - - - - B | m | E | Bx | B 1 Im
Glanz. Smaragdlibelle
Somatochlora metallica B Im ) i ¢ Ea c Ex B Im
Arten der Stillgewéasser (in FlieRgewéssern eher untypisch)
Hufeisen-Azurjungfer
Coenagrion puella C Ea B Ko C Ea F Ea C Ea
Gemeine Becherjungfer ) . . ) ) ) = Ea ) )
Enallagma cyathigerum
Grol3es Granatz_iuge B Ea . ) ) ) = Ex B Im
Erythromma najas
Kleines Granatauge
Erythromma viridulum B Ea ) ) ) ) F Ea ) )
Blaugriine Mosaikjungfer . )
Aeshna cyanea B Ex A Ex C Ex A Ex
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Untere Stadtelster Pleil3e FloRgraben Obere Weile
Arten Weile Elster | Pistoris-Steg Elster
Ab SdB Ab SdB Ab SdB Ab SdB Ab SdB

Herbst-Mo_salkjungfer B Im ) i B Im C Im i i
Aeshna mixta
GroBe_ Konigslibelle A Ex ) i A Ex B Ex A Ex
Anax imperator
Kleine Kdnigslibelle A Ea ) i A Ea A Ex A Ko
Anax parthenope
Gemeine Smaragdlibelle B E

. - - - - - - a - -
Cordulia aenea
Feuerlibelle
Crocothemis erythraea B Im ) ) ) ) A Im ) )
Blutrote Heldellbel!e B Im ) i c Im D Ea i i
Sympetrum sanguineum
GroRRe Heldellb_elle B Im ) i A Im c Im A Im
Sympetrum striolatum
Gemeine Heidelibelle

- - - - - - B Ea - -
Sympetrum vulgatum
Artenzahl: 21 8 20 23 18
Bewertung: A A A B A

Die Bewertung der Libellenzénose in Tabelle 3.18 ergibt fir die Abschnitte Untere Weille
Elster, Stadtelster, Pleil3e und Obere Weil3e Elster eine hervorragende Bewertung mit 'A’. In
diesen Abschnitten sind die lebensraumtypischen Libellenarten der FlieRgewdasser in einer
ausreichend hohen Abundanz vertreten. Insbesondere die Arten Gebanderte Prachtlibelle,
Blaue Federlibelle, Gemeine Keiljungfer und Grine Flussjungfer kommen in diesen
Abschnitten in teils sehr hohen Abundanzen und nahezu durchgangig vor. Daneben wurden
die Asiatische Keiljungfer und die Kleine Zangenlibelle nachgewiesen. Erstere ist gerade im
Begriff, die FlieRgewasser auch in héherer Zahl zu besiedeln, die Letztere wurde erstmals
mit  einem Einzeltier = nachgewiesen. Fur alle genannten  Arten liegen
Reproduktionsnachweise vor.

Fur den FloRRgraben konnte nur eine 'B'-Bewertung vergeben werden. Das liegt allerdings
auch an der unterschiedlichen Gewdasserdynamik und dem anderen FlieRgewassertyp
(Kleines NiederungsflieRgewasser). Durch die abgeschwéchte Abflussdynamik treten reine
FlieRgewasserarten hier naturgemafd zuriick. Das Fehlen von Arten wie der Asiatischen
Keiljungfer oder die Seltenheit der Grinen Flussjungfer muss nicht als Defizit betrachtet
werden, sondern liegt an den Anspriichen dieser Arten, die ihren Schwerpunkt im Potamal
haben.
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Abbildung 3.13: Absolute Artenzahl (rot) und Anzahl der Rote Liste-Arten (RL Sachsen) (blau) der
Libellen an den einzelnen Gewdasser-Abschnitten

Aus Abbildung 3.13 wird ersichtlich, dass an der PleiRe mit 6 Rote Liste-Arten die meisten
gefahrdeten Libellenarten gefunden wurden. Es ist auch zu erkennen, dass der Flol3graben
mit der 'B'-Bewertung der Libellenzénose bei den gefahrdeten Arten keinen echten Ausreil3er
nach unten darstellt, sondern durchaus mit den anderen Abschnitten vergleichbar ist. In der
Anzahl aller festgestellten Arten fuhrt der FloRBgraben sogar mit 23 gefundenen Arten.
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3.2.2.3.3 Bewertung der Libellen als Indikatorartengruppe fir den LRT 3260

Als LRT 3260 wurden weite Teile der Unteren Weil3en Elster eingestuft (siehe Kap. 3.1). Nur
fur diesen Untersuchungsabschnitt ist die Bewertung der Libellen als Indikatorartengruppe
vorzunehmen. Als Bewertungsparameter sind funf Kriterien definiert, welche die
Libellenzénose charakterisieren (siehe Tabelle 3.19). Die Bewertungen decken sich mit den
Angaben in Tabelle 3.18.

Tabelle 3.19: Bewertung der Libellen als Indikatorgruppe fur den LRT 3260

Bewertungs-Parameter verbale Beurteilung

Vollstandigkeit der die Zahl von 21 Arten ist fiir ein FlieBgewasser im A
Artengemeinschatft, betrachteten Naturraum hoch; es ist kein

Artenspektrum Artenfehlbetrag zu erkennen, die Artengemeinschaft ist

vollstandig ausgebildet

Haufigkeitsstaffelung der Arten | besonders haufige Arten sind erwartungsgeman die A
LR-typischen Arten, unter den GroRlibellen die
Flussjungfern, unter den Kleinlibellen bspw. die Blaue

Federlibelle
Anzahl stentker die fur ein derartiges Gewasser zu erwartenden A
lebensraumtypischer Arten stendken Arten sind vorhanden, es konnten drei

stendke FlieRgewasserarten in z.T. hoher Abundanz
gefunden werden - Asiatische Keiljungfer, Gemeine
Keiljungfer und Grine Flussjungfer; dass erst jetzt die
Asiatische Keiljungfer erstmals an dem Gewasser
gefunden werden konnte, weist auf vergangene
Defizite hin, welche offenbar Gberwunden sind

Anzahl LR-typischer Arten mit | es konnte finf LR-typische Arten in teilweise hohen A
wahrsch. oder sicherer Abundanzen gefunden werden:
Reproduktion Gebanderte Prachtlibelle

Blaue Federlibelle
Asiatische Keiljungfer
Gemeine Keiljungfer
Grine Flussjungfer

bis auf die Asiatische Keiljungfer konnten alle Arten in
z.T. hoher Abundanz an allen LRT-Abschnitten
reproduzierend nachgewiesen werden; von allen Arten
liegen aus allen Abschnitten sichere
Reproduktionsnachweise vor

Anzahl lebensraumfremder eigentlich ist keine der gefundenen Arten B
Arten lebensraumfremd an einem Tieflandsfluss des
vorliegenden Typus, das Vorkommen von
Stillwasserarten zeigt eine ausgebildete
Stromungsdiversitat, welche im vorliegenden Falle
durch Aufstauungen anthropogen verursacht ist

Als Gesamtbewertung der Indikatorartengruppe an der Unteren Weil3en Elster kann deshalb
in allen Abschnitten des LRT 3260 die Gesamtbewertung "A - hervorragend” vergeben
werden.
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3.2.2.3.4 Vergleich der Libellenzénose zwischen den Monitoringjahren

In der nachfolgenden Tabelle 3.20 werden die Monitoringergebnisse des letzten
Monitoringjahres 2011 (HELLRIEGEL INSTITUT 2012) mit der heutigen Situation verglichen.

Fur die Untere WeilRe Elster, welche im Jahr 2011 in Unterabschnitte geteilt wurde, wurde
der beste Wert ibernommen. Die Teilung erscheint aus heutiger Sicht nicht mehr sinnvoll, da
kaum Unterschiede in der Artenzusammensetzung erkennbar waren.

Auffallig ist v.a. die Verbesserung der Situation an Plei3e und Flo3graben. Der Anteil und die
Abundanzen von wahren FlieRwasserarten haben v.a. an der Pleie zugenommen. Am
FloRgraben stieg die Artenzahl insgesamt.

An der Stadtelster ist die Artenzahl um eine Art gesunken, gleichzeitig hat der Anteil
typischer FlieBwasserarten zugenommen, was zu einer Gesamtverbesserung in der
Bewertung fluhrte. Bis auf diese eine Ausnahme ist die Artenzahl tberall gestiegen, am
drastischsten an der Pleil3e von 11 auf 20 Arten.

Es kann fir die Libellenfauna aller Abschnitte generell festgehalten werden, dass eine
deutliche Verbesserung der Situation stattgefunden hat.

Bemerkenswert ist die weitere Abundanzzunahme bei den typischen FlieBwasserarten sowie
das Auftreten neuer (oder verschollener) Arten wie Kleine Zangenlibelle oder Spitzenfleck.

Tabelle 3.20: Vergleich der letzten beiden Monitoringjahre fir die Libellen

Untere Stadtelster PleiRe FloRgraben Obere
Kriterien WeilRe Pistoris- Weile
Elster Steg Elster
2011
Artenzabhl: 17 9 11 18 13
2016
Artenzabhl: 21 8 20 23 18
Bewertung: A A A B A

In der nachfolgenden Abbildung 3.14 ist grafisch dargestellt, wie sich die Artenzahlen in den
einzelnen Abschnitten zwischen den letzten beiden Monitoringdurchgangen verandert
haben.
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U. W. Elster Stadtelster PleiRe FloRgraben O. W. Elster

Abbildung 3.14: Artenzahlen der Libellen an den einzelnen Gewasser-Abschnitten.
Vergleich der Gewasser untereinander sowie der Monitoringjahre 2011 (blau) und 2016 (rot)

Als mogliche Ursachen fir die teils Uberdeutliche Zunahme der Artenzahlen kommen
folgende Aspekte in Frage:

Kenntniszuwachs Uber die hiesige Libellenfauna,

In den vergangenen Jahren gab es mehrere Erfassungsprojekte und Kartierungen im
Stadtgebiet, insbesondere zu den Anhang IV und Il Arten der Libellen. Dadurch sind
die Kenntnisse zur Verbreitung insbesondere der FlieBgewasserlibellen im Leipziger
Auwald stark gewachsen.

weiter anhaltende Verbesserung der Wasserqualitat der FlieRgewéasser,

Das hat besonders die Zunahme der FlieRwasserarten zur Folge. Dieser Trend ist
nicht nur in der Region Leipzig, sondern auch in grof3en Teilen Deutschlands zu
beobachten. Die Ruckstufung vieler FlieBwasserarten in den Roten Listen war eine
Folge dieser Entwicklung.

groRklimatische Veranderungen.

Ausbreitungstendenzen mancher Arten in den letzten Jahren kdnnen nur mit
gunstigen klimatischen Veradnderungen erklart werden. Die Zunahme der
Frihjahrstemperaturen scheint ein Hauptfaktor dafir zu sein.
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3.2.3 Fische
3.2.3.1 Anhang ll-Art Bitterling (Rhodeus amarus) im FloR3graben
3.2.3.1.1 Habitatanspruch und Verbreitung

Der Bitterling (Rhodeus amarus BLOCH 1782) bevorzugt warme, pflanzenreiche, stehende
und langsam flieBende Gewasser mit schlammig-sandigem Grund (KOTTELAT & FREYHOF
2007), der Uber eine gute Sauerstoffversorgung verfigen muss (LFULG 2008). Eine der
wichtigsten Voraussetzungen fur das Vorkommen dieser Art ist das Vorhandensein von
GroBmuscheln der Gattungen Unio sp., Anodonta sp. oder Pseudanodonta sp., wobei
wahrend des Laichvorgangs die Eier von den Rognern in die Muscheln abgelegt und dort
befruchtet werden (KOTTELAT & FREYHOF 2007). Die GroRRe Teichmuschel (Anodonta cygnea
L. 1758) wird dabei in der Regel von den Bitterlingen gemieden, da sie zum einen in der
Lage ist, einen Grol3teil der Eier und Larven aktiv auszustof3en, und sie zum anderen
vergleichsweise geringe Sauerstoffkonzentrationen in ihrem Inneren aufweist, was eine
optimale Entwicklung der Fischbrut verhindern kann (KOTTELAT & FREYHOF 2007).

Der Bitterling ist deutschlandweit grundsatzlich weit verbreitet und nicht geféahrdet (ZOPHEL et
al. 2015). In Sachsen war R. amarus noch im Jahr 2005 vom Aussterben bedroht (RL SN
Kategorie 1 - vgl. FULLNER et al. 2006 & FULLNER et al. 2005), der Bestand konnte sich
jedoch im Laufe der Jahre anscheinend erholen; momentan gilt die Art im ganzen
Bundesland Sachsen als gefahrdet (RL SN Kategorie 3 - ZOPHEL et al. 2015). FULLNER et al.
(2005) beschreiben weiterhin, dass die fur die Reproduktion des Bitterlings wichtigen
Grolimuscheln durch das Trockenfallen von Kleingewéssern, Unterhaltungsmaflnahmen wie
z. B. Sohlraumungen oder aber auch Verschlammungen stark geféhrdet sind, woraus
wiederum negative Auswirkungen fur die Bitterlinge resultieren.

Der aktuelle Verbreitungsschwerpunkt ist laut VOLKER & GAUSE(2015) die nordwestliche
Tieflandregion von Sachsen, wobei der Bitterling im Freistaat insgesamt auf3erst selten ist
(VOLKER & GAUSE 2015). Anhand der sachsischen WRRL-Befischungen lokalisieren FULLNER
et al. (2006) die Schwerpunkte des Bitterling-Vorkommens in Gewdassern des Leipziger
Grolsraums wie Kandle und Graben, stromungsberuhigten Buchten und Altarme (z. B. im
Elstermihlgraben, in der PleiRe, der Mulde oder auch der Weien Elster). Bei den
Befischungen im Zuge der WRRL konnten im Jahr 2015 insgesamt nur 193 Exemplare
nachgewiesen werden, was einen Riickgang um etwa 100 Individuen im Vergleich zum Jahr
2012 bedeutet (VOLKER & GAUSE 2015). Gleichzeitig wird an dieser Stelle aber betont, dass
die Art in den vergangenen Jahren immer wieder stark schwankende Nachweiszahlen
aufwies (vgl. z. B. VOLKER & GAUSE 2014), eine Bewertung der Populationen und genutzten
Lebensrdume deshalb nur schwer durchfiihrbar ist und die einzelnen Jahrgange nicht
miteinander verglichen werden kénnen (VOLKER & GAUSE 2015).

Diese Aussagen decken sich auch mit den neueren, verfligbaren Befischungsergebnissen:
So wurden 2012 im FloRgraben insgesamt 37 Bitterlinge aus zwei Altersklassen
nachgewiesen, im Jahr 2015 an gleicher Stelle nur noch zwei Individuen in der gleichen
Altersklasse (nach Daten des LfULG).

3.2.3.1.2 Zielzustand nach MaP

Fur einen glnstigen Erhaltungszustand (mindestens B) der Habitatflachen ist zunéchst eine
Abundanz von mindestens 5 Tieren pro 100m? sowie eine entsprechende
Altersgruppenstruktur erforderlich. Gelingt nur ein Nachweis von einer Altersgruppe, reicht
dies bei dem gleichzeitigen Vorhandensein von Grofmuscheln fir eine gute Bewertung aus.

Zu einer guten Ausstattung der Habitate gehdren neben einer teilweisen Anbindung der Aue
an den Fluss bei Uberflutungen vor allem aerobe Sohlsubstrate von mindestens 25 %.
Weiterhin miissen zumindest in Teilabschnitten des Litorals dichte Wasserpflanzenbestande
sowie eine mafige bis hohe Naturnahe der allgemeinen Strukturen gegeben sein (LFULG
2008). Anthropogene Beeintrachtigungen von Habitaten und Populationen wie
beispielsweise MalRhahmen der Gewésserunterhaltung oder des Gewasserausbaus sowie
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eine saprobielle Belastung der FlieRgewésserstrecken und ein Uberhdhter Pradationsdruck
durch Artenverschiebungen in der Ichthyozdnose treten bei guter Auspragung nicht oder nur
geringflgig auf (LFULG 2008).

3.2.3.1.3 Ergebnisse und Bewertung 2016

Durch die neueren Bitterling-Nachweise im Flo3graben in den Jahren 2012 und 2015 ist das
aktuelle Verbreitungsgebiet des Bitterlings wohl um ein Vielfaches gréf3er als noch im Jahre
2011 (vgl. HELLRIEGEL INSTITUT 2012). Inzwischen muss auch der FloBgraben — zumindest
die untersuchte Strecke nérdlich des Klarwerks Markkleeberg bis zur Einmindung in die
PleiRe — als Bitterlingshabitat betrachtet werden. Der betreffende Abschnitt ist weitgehend
einheitlich strukturiert, lediglich auf halber Strecke ist ein starker maandrierendes Teilstiick
vorhanden, in dem auch die meisten Grolimuschelvorkommen liegen. Wegen der
unterschiedlichen Anzahl an lebenden Muscheln wurde der Flo3graben in drei Teilflachen
(TF 1-3, s. Karte 3a-Sid) eingeteilt. Im gesamten Bereich gibt es grof3flachig ausgepragte
Wasserpflanzenbestdnde (fast ausschlieBlich Mono-Artbestande von Myriophyllum
heterophyllum) mit vereinzelten Vorkommen von Lemna minor in den beruhigten Zonen
sowie Iris pseudacorus im semi-aquatischen Ubergangsbereich. Der gesamte FloRgraben
flieBt relativ ruhig und gleichmaRig und besitzt eine geringe bis maRige Tiefen- sowie
Breitenvarianz. Das verzweigte und relativ naturnahe Gewdassersystem des Leipziger
Auwaldes ermdglicht trotz der Eintiefung und der teilweise steilen Ufer des Flo3grabens eine
zumindest periodische Anbindung an andere Gewasser. Auch die Verbindung zur Plei3e
flie3t in die insgesamt gute Bewertung der Gewdasseranbindung ein(siehe Tabelle 3.21).

Die fur den Fortbestand des Bitterlings essentiellen GroBmuschelbestdnde haben ihren
Schwerpunkt in dem maandrierenden Bereich der Teilflache 2. Hier konnten insgesamt die
meisten lebenden Exemplare der Gemeinen Teichmuschel (Anodonta anatina L.,
Abundanzklasse 6) gefunden werden (vgl. Tabelle 7.3 im Anhang). Zudem wurden hier zwei
subrezent-fossile Exemplare der Bachmuschel (Unio crassus PHILIPSSON, Abundanzklasse
2) kartiert. Diese beiden Funde lassen darauf schlieRen, dass es zumindest in der
Vergangenheit wahrscheinlich Bachmuschel-Vorkommen gegeben haben muss.

In der sidlichsten Teilflache 3 gelang aul3er einigen Totfunden kein Lebendnachweis von
Muscheln (siehe Tabelle 7.4 im Anhang).Mogliche Griinde hierfiir kbnnten der hohe Anteil an
Faulschlamm (bei entsprechend sauerstofffreien Verhéltnissen sterben alle Muscheln, da sie
sich meist nicht schnell genug der Situation entziehen kdnnen) sowie eine potenzielle
Belastung durch Einleitungen des Klarwerkes sein. Die TF 1, die sich vom Maanderbereich
des FloRRgrabens bis in dessen Miundung in die Pleil3e erstreckt, weist mehrere lebende
Individuen von A. anatina (Abundanzklasse 4) auf. Hier wurden noch einige frisch-tote
Malermuscheln (Unio pictorum L.) gefunden, die zumindest ein friiheres Lebendvorkommen
dieser Art wahrscheinlich machen (siehe Tabelle 7.2 im Anhang).

Als problematisch sowohl fir das Vorkommen des Bitterlings und der GroBmuscheln als
auch gesamt-gewasserdkologisch wird vor allem die hohe Faulschlammauflage im
FloRgraben gesehen, die sich im gesamten Flo3graben gebildet hat. Teilweise ist die
Méachtigkeit des vorwiegend anaeroben Schlammes so grof3, dass eine Watbegehung
unmadglich ist. Sobald das Sediment aufgewirbelt wird, sind neben dem teilweise extremen
Schwefelwasserstoffgeruch eine langer anhaltende Trubung und ein Absinken des
Sauerstoffgehaltes im Wasser feststellbar. Dies ist besonders fir die dort lebenden
GroBmuscheln von Relevanz, deren Lebensraum durch die sauerstofffreien
Schlammablagerungen und die damit verbundenen Aufwirbelungen begrenzt wird. Dies fihrt
Zu einer insgesamt schlechten Bewertung der Teilparameter ,Sohlsubstrate” und ,saprobielle
Belastung® in allen drei Teilflachen (siehe Tabelle 3.21). Aerobe, sandige Sediment-Bereiche
gibt es nur vereinzelt in den Uferzonen, wo sich folglich auch die allermeisten lebenden
Muscheln befinden.
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Die gutachterliche Einschatzung der Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes (EHZ) des
FloRgrabens ist anhand der erhobenen Parameter in allen Teilflachen insgesamt mit ,gut‘ (B)
zu bewerten (siehe Tabelle 3.21).

Tabelle 3.21: Einschatzung des Erhaltungszustandes und der Einzelparameter der Bitterlingshabitate
in den 3 Teilflachen des FloRRgrabens

Habitatflache TF1 TF 2 TF 3
1) Zustand der Population A* A* A*
Abundanz a* a* a*
Altersgruppenstruktur a* a* a*
2) Zustand des Habitats B B B
Fischartengemeinschaft b* b* b*
Sohlsubstrate c c c
Grolimuschelbestande b a b
Litoralvegetation a a a
Gewassertyp / Naturndhe b b b
Gewasseranbindung b b b
3) Beeintrachtigungen B B B
Saprobielle Belastung c c c
Pradationsdruck a* a* ar
Gewasserunterhaltung b b b
Gewasserausbau b b b
sonstige Beeintrachtigungen b b b
Einschéatzung EHZ B B B

* Bewertung erfolgt auf der Grundlage der vorhandenen Befischungsprotokolle des LFULG

3.2.3.1.4 Hinweise zur Gewasserunterhaltung und zur wassertouristischen Nutzung
des FloRRgrabens beziglich des Bitterlings

Durch die zeitweise hohe Nutzungsfrequenz der Kanufahrer wird immer wieder anaerobes
Sediment aufgewirbelt, welches die Bedingungen fur die vorhandenen Gromuscheln und
somit fur den Bitterling im FloRgraben insgesamt moglicherweise verschlechtern kann (siehe
Bewertung des Parameters ,sonstige Beeintrachtigung® in Tabelle 3.21). Es sollte aus
fischokologischer Sicht darauf geachtet werden, dass entsprechende Hinweise an die
Kanufahrer kommuniziert werden. Neben dem generellen Anlande- und Aussteigeverbot im
FloRgraben sollten ein Befahren der Flachwasserbereiche und ein ,Nebeneinander-Fahren®,
unterlassen werden. Auch sollte es vermieden werden, durch unsachgemafe Paddelschlage
oder ein ,Stochern® im Sediment unnétige Aufwirbelungen zu produzieren.

Grundraumungen und Entkrautungen sollten im Flo3graben aus naturschutzfachlicher Sicht
unterbleiben, da Bitterlinge dichte Wasserpflanzenbestdande als Unterstand und
Nahrungshabitat benétigen und eine Entschlammung selbst mit Beeintrachtigungen und
Risiken verbunden ist. AuBerdem fordert der flaichendeckende Tausendblatt-Bewuchs eine
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Neuverschlammung (ECOSYSTEM SAXONIA 2008, vgl. Kap. 2.2.3.1), die den nachhaltigen
Effekt von EntschlammungsmalZnahmen in Frage stellt.

Werden Grundrdumungen oder Entkrautungen aus anderen Griinden fir erforderlich
erachtet, dirfen sie nur im Rahmen eines vertraglichen MaRRes und Vorgehens durchgefiihrt
werden. Dies umfasst die Schonung des Bitterlings und dessen bendtigte Habitatstrukturen.
U.a. missen vor Sohlraumungen oder Entkrautungen vorhandene Muscheln entnommen, fur
die Dauer des Eingriffes gehaltert und nach Beendigung der MaRRnahme an Ort und Stelle
wieder eingesetzt werden.

Abbildung 3.15: Ein- und Ausstrém-Siphone von A. anatina im FloRgraben (Foto: OKON)

3.2.3.2 Gesamtartenspektrum der Fische
3.2.3.2.1 Datengrundlage

Die ichthyofaunistischen Gesamtdaten wurden ausschlie3lich den Befischungsprotokollen
des LfULG zwischen den Jahren 1997 und 2016 entnommen. Da die Anzahl der fir die
betreffenden Flussabschnitte vorliegenden Datenséatze teilweise recht gering ist, kann ein
Vergleich der Befischungen mit dem standardisierten fischbasierten Bewertungssystem
(fiBS) (vgl. DURLING 2009) nicht ohne weiteres erfolgen.

3.2.3.2.2 Bekanntes Artenspektrum aus den Vorjahren

In den untersuchten Flussabschnitten wurden zwischen 1997 und 2016 insgesamt 31
Fischarten nachgewiesen (davon 9 Arten geméafld RL SN 2015, vgl. Tabelle 3.23), wobei die
Meldungen von Aland (Leuciscus idus), Blaubandbérbling (Pseudorasbora parva) und
Marmorkarpfen (Hypophthalmichthys nobilis) keiner konkreten Befischungsstrecke
zugeordnet werden konnten und demzufolge nicht in der Tabelle aufgefuhrt sind. Bis auf den
Aland sind somit alle Leitarten und typspezifischen Arten der fischzonotischen
Grundauspragung (vgl. DURLING 2009) vorhanden.
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Abbildung 3.16: Individuenanteile der Stromungs-Habitatgilden der Fische (Einteilung nach fiBS
8.1.1) im Bereich der untersuchten Gewéasserabschnitte

Durch die unterschiedlichen Habitatauspragungen der Untersuchungsgewasser finden sich
sowohl rheophile als auch stagnophile Arten sowie Fische indifferenter Stromungsgilden (vgl.
Tabelle 3.23 und Abbildung 3.16) in den Leipziger Auengewassern. Die meisten echten
rheophilen Arten sind prozentual gesehen in der Stadtelster (49%, vgl. Abbildung 3.16) sowie
zahlenmafig in der Unteren Weil3en Elster (8 Arten, vgl. Abbildung 3.17) vorzufinden.

Die absolute Artenzahl ist in der Stadtelster und der Oberen Weil3en Elster mit jeweils 13
Arten am hochsten (siehe Abbildung 3.17Abbildung 3.12).

Die haufigsten und zahlenmaRig grof3ten Nachweise wurden bei Dobel, Plotze und Laube
(Ukelei) erbracht, die alle stetig vorkommen (HELLRIEGEL INSTITUT 2012). In der WeilRen
Elster trifft die hohe Stetigkeit auBerdem auf den Griindling zu. An allen Beprobungsstrecken
konnten zudem Flussbarsche und Hechte nachgewiesen werden, wenngleich deren absolute
Anzahl eher gering war.

3.2.3.2.3 Vergleichszdnose

Alle Gewasser im Untersuchungsraum werden dem warmen Epipotamal mit der
fischzdénotischen  Grundauspragung des Typs “Grindling-Rotaugen-Gewasser II”
zugeordnet. Nur der Flo3graben ist zwischen dem Cospudener See und der Einmindung in
die PleilRe als “Grundling-Rotaugen-Gewasser |I” charakterisiert. Fir den Typ des Grindling-
Rotaugen-Gewassers 1l sind mit dem grof3ten Anteil Rotaugen (Rutilus rutilus) sowie
Griundlinge (Gobio gobio), aber auch Barsche (Perca fluviatilis), Dobel (Squalius cephalus)
und Ukelei (Alburnus alburnus) als Leitarten vertreten. Wenn sie nicht auf dem Niveau einer
Leitart vorhanden sind, werden auch Barbe (Barbus barbus), Hasel (Leuciscus leuciscus)
und Aal (Anguilla anguilla), neben Schmerle (Barbatula barbatula), Brachse (Abramis
brama), Aland (Leuciscus idus) und Dreistachligem Stichling (Gasterosteus aculeatus) zu
den typspezifischen Arten gezahlt (DURLING 2009).
Das typspezifische Arteninventar fur den Typ ,Grindling-Rotaugen-Gewasser | ist dem des
Typ Il sehr &hnlich, wenngleich die prozentuale Verteilung der Leit- und Begleit-Arten eine
etwas andere ist (vgl. DURLING 2009). Hier ist in der idealtypischen Auspragung
beispielsweise der Griundling starker vertreten als das Rotauge, wohingegen im Typ Il die
Verteilung genau umgekehrt ist. Die weiteren Arten, die mit tber 1% vorkommen kénnen,
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sind beispielsweise der Hecht (Esox lucius), die Asche (Thymallus thymallus), Schleien
(Tinca tinca) sowie Bachforellen (Salmo trutta fario) und Giebel (Carassius gibelio) (DURLING
2009). An der Auflistung der unterschiedlich stentken Taxa (z. B. Schleie und Bachforelle)
ist bereits ersichtlich, dass das ,Griundling-Rotaugen-Gewasser | eine groRere Bandbreite
an Lebens- bzw. Stromungstypen beinhaltet.

3.2.3.2.4 Ergebnisse 2016

Neue, detaillierte Befischungsprotokolle aus dem Monitoringzeitraum 2011 - 2015 liegen
lediglich von der Oberen Weil3en Elster (2014), dem Flof3graben (2015) und der Plei3e
(2014) vor. Dadurch erhoht sich sowohl die absolute (siehe Abbildung 3.17) als auch die
mittlere Artenzahl (siehe Abbildung 3.18) der drei genannten Untersuchungsabschnitte.

1

unt. W.E. (n=9) Stadtelster (n=2) ob. W.E. (n=3) FloRgr. (n=4) PleiRe (n=3)

14

12

10

Artenzahl

m Absolute Artenzahl

Abbildung 3.17: Absolute Artenzahl der Fische in den Untersuchungsabschnitten

Die Untere Weil3e Elster weist nach wie vor den grofiten Anteil an gefahrdeten Fischarten
auf (siehe Abbildung 3.18). Auch kann die mittlere Abundanzklassensumme (vgl. Abbildung
3.19) als Richtwert fur die Populationsdichte angesehen werden. Hier zeigt sich im Vergleich
der funf Abschnitte — wie bereits im Jahr 2012 — erneut die bedeutende Stellung der Unteren
WeilRen Elster im direkten Vergleich mit den anderen Gewassern (vgl. HELLRIEGEL INSTITUT
2012 und Abbildung 3.19). Auch der FloRgraben erreicht durch die erneuten Befischungen
eine deutlich héhere mittlere Abundanzklassensumme.

Da in den Protokollen der jungeren Jahrgange keine neuen Nachweise des Rapfens
(Leuciscus aspius, FFH-Anhang Il) erbracht wurden, wird — wie im Jahr 2012 (vgl.
HELLRIEGEL INSTITUT 2012) — davon ausgegangen, dass es sich bei den urspringlichen
Nachweisen der Art in der Unteren Weil3en Elster um Falschmeldungen oder um einzelne
eingewanderte Individuen handelt. Dies entspricht ebenfalls den Annahmen der
Fischereibehorde, die eine Richtigkeit und die Indigenitat der Vorkommen bezweifeln (vgl.
HELLRIEGEL INSTITUT 2012). Es wird vielmehr davon ausgegangen, dass es sich bei den
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Rapfen-Vorkommen um zeitweise eingewanderte Einzelexemplare handelt (mdl. Mittl.
GEORGE 2016). Eine gesonderte Auswertung der Daten zum Rapfen erfolgt daher, wie schon
im FFH-MaP (HELLRIEGEL INSTITUT 2011), nicht.
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Artenzahl / Anz. RL-Arten
o

mmittlere Artenzahl ¢ Anz. nachgew. RL-Arten*

Abbildung 3.18: Mittlere Artenzahl und Anzahl nachgewiesener RL-Arten der Fische in den
Untersuchungsstrecken(* ohne Aal und Wels)
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Abbildung 3.19: Mittlere Summe der Abundanzklassen der Fische in den Untersuchungsabschnitten
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3.2.3.2.5 Vergleich der Fischzdénose zwischen den Monitoringjahren

Der Anteil an Rote Liste-Arten hat in der Stadtelster und vor allem in der Unteren Weil3en
Elster im Vergleich zur Darstellung von 2012 stark abgenommen (vgl. Abbildung 3.18 und
HELLRIEGEL INSTITUT 2012). Auch wenn diese Abnahme eine Verschlechterung der
Habitatqualitat implizieren konnte, ist der Hauptgrund hierfir die Aktualisierung der Roten
Liste Sachsens im Jahr 2015, in der u. a. fir Rapfen, Schmerle, Gister und Hecht nicht mehr
von einer Gefahrdung ausgegangen wird (ZOPHEL et al. 2015). Durch diese Verbesserung
der allgemeinen Vorkommen in Sachsen nimmt die Zahl der RL-Arten im Gebiet folglich ab.

Die Einstufung der Qualitatskomponente (QK) Fische beruht vor allem auf den Kriterien des
Arteninventars, der Abundanz und der Dominanz der Arten sowie dem Migrationsbedarf und
der -moglichkeit im jeweiligen Wasserkorper (DURLING 2009) und stellt dabei ein rein
statistisches Auswertungssystem dar (mdl. Mittl. GEORGE 2016, DURLING 2009).

Der Vergleich der Bewertung der QK Fische aus dem aktuellen Jahr (mdl. Mittl. GEORGE
2016) mit den Angaben aus HELLRIEGEL INSTITUT(2012) ergibt eine Verbesserung um jeweils
eine Zustandsklasse bei der Stadtelster und der Oberen Weil3en Elster (siehe Tabelle 3.22).
In der Pleil3e hat sich der fischzonotische Zustand sogar um zwei Guteklassen auf ,maRig”
verbessert. Lediglich in der Unteren Weilen Elster (,maRig“) und im FloRgraben
(,unbefriedigend®) ist die Bewertung gleich geblieben (vgl. Tabelle 3.23). Die Grunde fur eine
Veranderung der Zustandsklasse kénnen vielfaltiger Natur sein und stehen nicht immer im
monokausalem Zusammenhang mit direkten Anderungen im und am Gewasser. So kdnnen
sich z. B. die positiven Vernetzungswirkungen einer Fischaufstiegsanlage um einige Jahre
verzogert auswirken (mdl. Mittl. GEORGE 2016).

Bei der PleiRe ist durch die Aufteilung des Oberflachenwasserkorpers (OWK) die
Verbesserung der QK-Bewertung  wahrscheinlich auf eine  Anderung des
Betrachtungsmalstabes zurlickzufiihren. Aul3erdem wurden in diesem Bereich wéhrend der
letzten Jahre einige Wehre mit Fischaufstiegsanlagen versehen (mdl. Mittl. GEORGE 2016).

Tabelle 3.22: Vergleich der OWK-Bewertung der QK Fische

2009 2016
Bewertung der OWK
(HELLRIEGEL INSTITUT 2012) (GEORGE 2016)
Untere Weil3e Elster maRig mafig
Stadtelster maRig
FloRgraben
Pleil3e

Obere Weilie Elster

Sowohl in der Plei3e als auch in der Weil3en Elster hat sich im Vergleich zur Ersterfassung
die Artenzahl der nachgewiesenen Fische erhoht. Aus Sicht der Fischereibehtrde wird in
den beiden OWK der Pleil3e die Entwicklung der Fische nur noch ab 2014 betrachtet (mdl.
Mittl. GEORGE 2016). Aus welcher Zeit die Ergebnisse des Hellriegel Institutes stammen, ist
nicht ersichtlich. Vermutlich handelt es sich dabei um die Erstaufnahmen der Gewéasser.

Der weiterhin unbefriedigende Zustand der Fischzonose im Flof3graben liegt im Uberwiegen
von stagnophilen (stillgewassertypischen) Arten begriindet. Kunftig sind Anderungen in der
Artenzusammensetzung infolge der seit Mitte 2015 erhdhten FlieRgeschwindigkeit mdglich.
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Tabelle 3.23: Fischfauna der betrachteten Gewdasserabschnitte (Quelle der Daten:

Befischungsprotokolle LTULG)

Abundanz: 1 = vereinzelt (bis 100 St. / ha), 2 = sparlich (101-500 St. / ha), 3 = maRig zahlreich (501-1500 St. / ha), 4 = sehr
zahlreich (1501-5000 St. / ha), 5 = massenhaft (> 5000 St/ ha)
RL SN / D = Rote Liste Sachsen / Deutschland (ZOPHEL et al. 2015, BFN 2009): 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark
geféhrdet, 3 = geféhrdet, V = Vorwarnlistenstatus, FFH = Schutzgut nach FFH-Richtlinie, Anhang Il oder V;
() Nachweise fraglich, n. b. = nicht bekannt

Ergebnisse

Untersuch.-Abschnitt | Unt. W.E. ilt:tczetr Ob. W.E. | FloRgr. PleiRe
Probenzahl 9 2 3 4 3
Anzahl Flusskilometer 19 1 n. b. n. b. n. b.
Artenzahl (Spanne) | 4-19 6/10 6-11 4-12 5-10
2000 / 2003 / 2006 / 2000 /
Beprobungszeitraum | 1997-2015 2011/ 2008 / 2006 /
2006 2014 2012/ 2014
2015
Art FeH |RLSN]| RLD Anzahl Nachweise / Abundanzspanne
Rheophile Arten
2 |Barbe \Y 3 4/1-2 11 1/1
3 | Dobel 9/1-4 2/2-3 3/2-4 4/1-2 3/1-2
4 | Grindling 8/1-3 11 2/1-2
5 |Hasel 4/1-2 2/1 2/1
6 | Nase 3 \Y 1/1
7 | Quappe 3 \% 1/1
8 Rapfen I, v 2/1
9 | Schmerle 1/1
Stagnophile Arten
10 |Karausche 2 2 1/1
11 | Moderlieschen \% 1/4 1/1
12 | Rotfeder \% 4/1-2 28/1-3
13 | Schleie 2/1 1/2 1/1
14 | Zwergwels 1/1
Indifferente Arten
15 | Aal 2 2 2/1 1/1 3/1 2/2 1/2
16 | Bitterling I 3 5/1-2 2/2-4 1/1
17 | Blei, Brachse 6/1-2 2/1 1/1 1/2 1/1
18 | Dreist. Stichling 2/1
19 | Flussbarsch 6/1-2 2/1 3/1-3 3/2 2/1
20 | Giebel 3/1-2 (/1) 2/1
21 | Guster 4/2-4 1/2
22 | Hecht 4/1 4/1 1/1 3/1-3 3/1-2
23 | Karpfen 4/1 2/1
24 | Kaulbarsch 2/1
25 | Neunst. Stichling 3 (2/1)
26 | Plotze, Rotauge 8/1-4 2/2 3/1-2 4/2-4 3/1-2
27 | Ukelei 7/2-5 2/2-3 3/2-5 3/1-4 2/1-4
28 |Wels 2/1 1/1
29 | Zander 1/1 1/1
fischzonotischer Zustand 2016 (mdl. mittl. Georse 2016) | MARIQ mafig maRig ﬂ
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Die Entwicklung einer guten flieRgewassertypischen Fischzonose ist von einer
ausreichenden FlieRgeschwindigkeit in Verbindung mit vielfaltigen Sohl- und Uferstrukturen
sowie -substraten abhangig. Weitere wichtige Kriterien sind eine zumindest gute
Wasserqualitéat, eine strukturreiche Gewasservegetation sowie die 0©kologische
Durchgangigkeit. Daraus ergibt sich naturschutzfachlich kein Bedarf fir Grundrdumungen
oder EntkrautungsmafRnahmen. Werden sie aus anderen Griinden fir erforderlich erachtet,
darfen sie nur im Rahmen der Vertraglichkeit durchgefiihrt werden.
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3.2.4 Avifauna
3.2.4.1 Eisvogel (Alcedo atthis)

Der Eisvogel ist Charaktervogel der Bache im Flach- und Hugelland. Er besiedelt Flie3- und
Standgewadasser mit einem reichen Kleinfischbesatz: Bache, Flisse, Teiche, Stauseen sowie
Restlécher von Abgrabungsgewassern. Er benétigt steile Uferstellen oder auch kleinere
Uferabbriiche zur Anlage seiner Brutréhren. Weitere notwendige Requisiten sind
uberhangende Aste und Zweige, die als Ansitze zur Fischjagd benutzt werden (BAUER et al.
2005, GLUTZ VON BLOTZHEIM 1994).

Die meisten Eisvdgel leben in einer monogamen Brutehe. Vor allem in Jahren mit hoher
Dichte, wie in den beiden vergangenen Jahren 2014 und 2015, leben einige M&nnchen in
Bigamie mit zwei Weibchen, die gleichzeitig hundert Meter bis zu mehrere Kilometer entfernt
voneinander briten kénnen. Nach dem Schlipfen der Jungen fittert das Mannchen die
parallel verlaufenden Bruten im Wechsel. Dabei sind auch Schachtelbruten mdglich. In einer
Schachtelbrut beginnt das Weibchen eines Brutpaares bereits wieder mit dem Eierlegen in
einer neuen Brutréhre, wenn die Jungvogel der ersten Brut die erste Brutréhre noch nicht
verlassen haben und dort noch vom Mannchen geflttert werden.

Zwischen Februar und Marz streifen Eisvogel laut rufend die Gewasser entlang. Wenn sie
einen mdglichen Partner gefunden haben, finden ausgedehnte Verfolgungsfliige flach tber
dem Wasser statt, auch mitten durch den Wald bis Uber die Baume. Sehr selten sind
mehrere Vogel beteiligt. Danach werden meistens mogliche Brutplatze durch Mannchen
besetzt.

An einer idealerweise lotrechten oder leicht nach vorn geneigten Steilwand aus Lehm oder
festem Sand, die unbewachsen, trocken und frei von zu vielen Wurzeln ist, wird moglichst im
oberen Abschnitt mit dem Schnabel eine Héhle gegraben. Die leicht ansteigende Nisthéhle
mit einem Kessel am Ende ist 40 bis 80 Zentimeter lang, im Querschnitt hochoval und etwa
acht Zentimeter hoch. Der Kessel hat einen Durchmesser von etwa 17 Zentimetern und ist
ungefahr zwolf Zentimeter hoch. Im weichen Sand sind im Gegensatz zu hartem Lehm
Hohlenlangen von bis zu 100 Zentimetern mdglich. Manchmal werden von einem Brutpaar
mehrere Rohrenanséatze oder fertige Hohlen gebaut. Oft werden auch alte, noch intakte
Bruthdhlen nach einer Sduberung wieder bezogen. Dabei ist es unwichtig, ob das Brutpaar
selbst oder ein anderes die Hohle angelegt hat. Haufig werden auch unvollendete Hohlen
aus vergangenen Jahren fertiggestellt. Ende Marz oder Anfang April haben die meisten
Brutpaare eine geeignete Hohle gefunden.

Die Brutdauer betragt 18 bis 23 Tage. Ende Mai bis Mitte Juni fliegen die Jungen 23 bis 28
Tage nach dem Schliipfen aus. In der Héhle werden die Jungvdgel die ersten 10 Tage von
beiden Partnern abwechselnd nahezu standig gehudert. Beide Partner bringen Futter. Ab
dem 8.-10. Tag Offnen die Jungvdgel die Augen. Die Jungvigel werden der Reihe nach
gefuttert, immer der Jungvogel am HoOhleneingang erhdlt Futter (Karussellprinzip). Als
Nahrung dienen tUberwiegend Kleinfische mit 4-5 cm Lange, selten bis zu 11 cm L&nge.
Bevorzugt werden dabei flachriickige Arten wie Forellen, Grindlinge, Elritzen, Plotzen,
Rotfedern und Stichlinge. Im Sommer werden auch Insekten und deren Larven, kleine
Frosche, Kaulguappen und Mollusken erbeutet. Zum Ausfliegen kdnnen die Altvdgel die
Jungen mit einem Fisch aus der Rohre locken. Nach wenigen Stunden sind die Jungvdgel in
der Lage selbst zu jagen. Die Familien bleiben nach dem Ausfliegen noch unterschiedliche
lange Zeit zusammen, meist werden die Jungen weggefiihrt. Im Falle einer Folgebrut l6sen
sich die Familien ztigig auf und die Jungvigel verlassen das Revier. Im Juni bis Juli folgt
meist nach einer verkirzten Balz eine zweite Brut, deren Ablauf sich nicht wesentlich von der
ersten unterscheidet. Je nach Brutbeginn fliegen die Jungvogel der Zweitbrut in der Zeit von
Mitte Juli bis Anfang August aus. Auch Schachtelbruten mit Uberschneidungen von fiinf bis
zehn Tagen sind maoglich. Einige Brutpaare beginnen meist verschachtelt noch eine dritte
Brut, so dass deren Junge Ende August bis Ende September flligge werden.
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Eisvogel sind Stand- und Strichvogel, welche in milden Wintern kaum umherziehen, bei
einsetzendem Frost und dem Zufrieren der Gewasser weichen sie aus und ziehen maximal
bis 1.800 km weit. Ringfundanalysen und Populationsstudien ergaben, dass der Eisvogel
eine hohe Sterblichkeitsrate aufweist. So sterben ungeféahr 80 Prozent der Jungvogel
zwischen dem Verlassen der Bruthohle und der folgenden Brutsaison. Zudem sterben etwa
70 Prozent der Altvdgel im Verlauf eines Jahres. Wenige Exemplare werden drei Jahre alt.
Ausnahmen mit einem Alter von funf Jahren sind sehr selten. Der hohen Sterblichkeit steht
jedoch jahrlich eine hohe Reproduktionsrate gegenuber (GLUTZ VON BLOTZHEIM 1994).

Die Brutdichten der einzelnen Jahre héngen von Faktoren wie Witterung, Sterblichkeit,
Uberwinterungsrate, Nahrungsangebot und Gewasserstruktur ab. An giinstigen Gewéassern
kénnen Nistplatze nur 80-100 m beieinander liegen, ublicherweise sind die Reviere jedoch
deutlich gréRer. An kleineren FlieRgewassern nistet durchschnittlich aller 1,2-2,5 km ein BP,
an beeintrachtigten Flissen ca. 1,3 BP auf 10 km (BAUER et al. 2005).

Abbildung 3.20: Eisvogel, links ménnlicher Altvogel, rechts Jungvogel.

Der Jungvogel erkennbar an den dunklen FuRen und der weil3en Schnabelspitze
(Quelle: Wikipedia, Joefrei).

Der Eisvogel ist in Sachsen ein lickenhaft verbreiteter Brutvogel mit einer deutlichen
zahlenmalligen Abnahme bei einer Meereshdhe von tber 300 m. Der Schwerpunkt der
Besiedlung liegt in den Auen von Mulde, Roéder, Spree und Neil3e sowie in den
Teichlandschaften der Lausitz. Gewasserarme Regionen wie das Delitzscher Ackergebiet
weisen nur wenige bis keine Brutpaare auf. AulRerhalb der Brutzeit ist er an allen mdglichen
eisfreien Gewassern anzutreffen. Die Art kann in harten Wintern starke Bestandseinbul3en
bis zu 75% der Populationsstarke infolge Nahrungsmangel erleiden (ZOLLER 1965). Diese
Bestandszusammenbriiche werden i.d.R. durch hohe Reproduktionsraten innerhalb weniger
Jahre wieder ausgeglichen (STEFFENS et al. 1998b, 2013). Besiedelt werden im Leipziger
Auwald v.a. kleinfischreiche, nicht-kanalisierte, vergleichsweise wenig frequentierte/gestorte
FlieBRgewdasserabschnitte mit hinreichender Sichttiefe, selten auch entsprechend
ausgebildete Stillgewasser. Wichtige Requisiten (zumeist limitierender Faktor) sind Uber das
Wasser ragende Ansitzwarten sowie (zur Anlage der Brutrohre) lehmige Steilabbriiche
(ersatzweise auch grof3e Wurzelteller umgesturzter Baume) am Gewasser bzw. in dessen
naherem Umfeld. Der Bestand ist offenbar erheblichen Schwankungen unterworfen
(regelmanRig erhebliche Bestandszusammenbriiche nach strengen Wintern). So schwankte
der Bestand des Eisvogels im Leipziger Auwald in den vergangenen Jahren zwischen zwei
und 18 BP (HELLRIEGEL INSTITUT 2011).

Die Karte in Abbildung 3.21 zeigt die Ubersicht der bekannten Brutplatze des Eisvogels im
Leipziger Auwald im Vorjahr 2015 (aus MEISTER 2015). Die vergangenen drei Jahre ab 2013
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waren wegen der vorangegangenen milden und nahezu frostfreien Winter ausgesprochen
gute Eisvogeljahre mit hohen Bestdnden auch im Leipziger Raum. Im Leipziger Auwald
wurden im Jahr 2014 insgesamt 13 und im Jahr 2015 18 besetzte Eisvogelreviere
festgestellt, was einen Rekordwert darstellt (MEISTER 2014, 2015).

Monitoring Eisvogel 2015
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Abbildung 3.21: Die Brutplatze des Eisvogels in der Stadt Leipzig im Vorjahr 2015 (aus MEISTER
2015)

3.2.4.1.1 Vorkommen des Eisvogels im aktuellen Jahr in den einzelnen Abschnitten

Im aktuellen Monitoringdurchgang wurde das UG des WTNK-Monitoring sowie zusatzlich die
durch B. Meister in den beiden Vorjahren 2014 und 2015 erfassten Gewasserabschnitte
maoglichst flachendeckend erfasst (vgl. MEISTER 2014, 2015). Es wurde nicht die
Erfassungsintensitat wie in diesem speziellen Eisvogelmonitoring erreicht, jedoch der Status
der Brutpaare uberpruft. Uber die Anzahl und den Bruterfolg der einzelnen Brutpaare kénnen
nicht so detaillierte Aussagen wie im Eisvogelmonitoring getroffen werden, aber es wurde
festgestellt, ob Reviere besetzt waren und ob Bruten stattgefunden haben. Dafur wurden
gelegentlich auch Gewasserabschnitte aufl3erhalb des fir das Monitoring definierten
Untersuchungskorridors aufgesucht, fir welche Bruten des Eisvogels bekannt sind.

Daruber hinaus wurde durch den Bearbeiter am Flof3graben nun das dritte Mal in Folge das
Eisvogelmonitoring durchgefuhrt. Das mit einer sehr intensiven Erfassungsdichte und der
konkreten Aufgabe der genauen Dokumentation des Bruterfolges der BP an diesem
Gewasserlauf und der Dokumentation von Storungen durch Bootsverkehr und andere
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Storquellen. Uber diese Begehungen wurden einzelne Tagesprotokolle angefertigt sowie ein
Endbericht Gbergeben (KIPPING 2016). Diese Unterlagen liegen dem AG vor.

Im Jahr 2016 konnten innerhalb des WTNK-Monitoringkorridors 18 besetzte Brutreviere des
Eisvogels festgestellt werden. Weitere drei Brutreviere kommen an Gewasserabschnitten
aul3erhalb des Korridors hinzu.

Somit haben im aktuellen Erfassungsjahr im Vogelschutzgebiet "Leipziger Auwald" 21
Brutreviere des Eisvogels bestanden. Das ist der hdchste dokumentierte Brutbestand des
Eisvogels, der bisher hier festgestellt wurde. Moglicherweise ist die wahre Zahl der
Brutreviere im Stadtgebiet noch hdher, da eventuell noch Bruten am Karl-Heine-Kanal, am
Elster-Saale-Kanal, an der Parthe oder an geeigneten Stillgewassern stattgefunden haben.

Nachfolgend werden in der Tabelle 3.24 die im Jahr 2016 gefundenen Eisvogelreviere
einzeln aufgelistet (fortlaufend von Nordwest nach Sid geordnet). Die Eisvogelreviere sind in
den Karten 3b Nord und 3b Sid eingetragen, wobei das Symbol den gefundenen/vermuteten
Brutplatz zeigt.

Tabelle 3.24: Die festgestellten Eisvogelbrutreviere im Jahr 2016

Bezeichnung Lage Beschreibung Status/Bruterfolg

Untere WeilR3e Elster (7 Reviere)

Elsteraltwasser sidl. Regelmafig Beobachtung von Mindestens eine Brut hat

Schkeuditz Wehlitz nahrungssuchenden Eisvdgeln an der Weillen stattgefunden, Futter
Elster und am nahen Elsteraltwasser, die tragende Altvogel
Beobachtungen reichen von der Elsterbriicke beobachtet.

Wehlitz im Westen bis zum Mihlgraben der
Muhle im Osten.

Die Brut hat offenbar versteckt an dem Altarm
sudlich der Elster stattgefunden, dort mehrmals
warnende Végel.

Muhlgraben Schkeuditz Regelmafig Beobachtung von Mindestens eine Brut hat
nahrungssuchenden und fliegenden Eisvogeln an | stattgefunden, Kotausfluss
der WeilRen Elster von etwas westlich der aus der Brutrohre deutet auf
Mittelbriicke Schkeuditz bis zur B 186. groRRe Jungvogel hin.

Die Brut hat am Muhlgraben stattgefunden, dort
wurde im April eine Bruthdhle gefunden.

Weil3e Elster sudl. Regelmafig Beobachtung von Mindestens eine Brut hat
Altscherbitz nahrungssuchenden und fliegenden Eisvogeln an | stattgefunden, Kotausfluss
der Elster von der Apfelwiese Schkeuditz im aus der Brutréhre und
Westen bis zum Wehr der Muhle Altscherbitz. Futter tragende Altvogel
Die Brut hat am Siidufer der WeiRen Elster deuten auf grof3e Jungvogel
stattgefunden, dort wurde Mitte Juni bei einer hin.
Bootsbefahrung eine benutzte Bruthéhle
gefunden.
Weile Elster bei Quasnitz | RegelmaRig Beobachtung von Mindestens eine Brut hat

nahrungssuchenden und fliegenden Eisvogeln an | stattgefunden, Kotausfluss
der Elster von der Mihle Quasnitz im Westen bis | aus der Brutrohre deutet auf
zur Bricke Am Schlossweg Litzschena. grof3e Jungvdgel hin.

Die Brut hat am Nordufer der WeilRen Elster bei
Quasnitz stattgefunden, dort wurde Mitte Juni bei
einer Bootsbefahrung eine benutzte Bruthdhle
gefunden.
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Bezeichnung

Lage Beschreibung

Status/Bruterfolg

WeilRe Elster zwischen
Litzschena und Stahmeln

Regelmafig Beobachtung von
nahrungssuchenden und fliegenden Eisvogeln an
der Elster vom Schlosspark Litzschena im
Westen bis zur Muhle Stahmeln. Ein Brutpaar
(oder Bigamie) benutzte hier zwei Brutplatze.

Eine Brut hat am Sudufer der WeiRen Elster
etwa 500 m westlich der Mihle Stahmeln
stattgefunden, dort wurde Mitte Juni bei einer
Bootsbefahrung eine benutzte Bruthéhle
gefunden. Eine weitere Bruthdhle wurde am
Muhlgraben der Muhle Stahmeln gefunden.

Mindestens zwei Bruten
haben an den zwei
Brutplatzen stattgefunden,
Kotausfluss aus den
Brutréhren deutet auf grof3e
Jungvégel hin. Anwohner
berichten von der
regelmafigen Anwesenheit
am Muhlgraben Stahmeln
wahrend der letzten Jahre.

Weil3e Elster bei Wahren

Haufig Beobachtung von revierverteidigenden,
nahrungssuchenden und fliegenden Eisvogeln an
der Elster zwischen der Briicke An der Elster im
Westen und v.a. in dem zweigeteilten Bereich der
Elster am Ruderverein. Dort muss die Brut
stattgefunden haben, der Brutplatz wurde jedoch
nicht gefunden, da das Gewasser nicht uberall
befahrbar ist.

Der genaue Brutplatz bleibt unentdeckt wegen
schlechter Zugénglichkeit, liegt aber irgendwo im
Umfeld der Insel 6stl. der Briicke An der Elster.

Futter tragende Altvogel
gesehen, daher mindestens
eine Brut.

Parthe, kurz vor Miindung

Mehrmals Beobachtung von futtertragenden und
fliegenden Eisvdgeln an der Weil3en Elster und
Parthe, von der Briicke Marienweg bis zur
Heuwegbricke, auch an der Parthe.

Die Brut hat an der Parthe am linken Ufer nur 20
m vor der Mundung in die WeilRe Elster
stattgefunden, dort wurde im Juni vom Boot aus
eine Bruthohle gefunden. Eine weitere mogliche
Brut desselben BP an der Parthe etwa in Hohe
Rosentalteich (Brutplatz 2015).

Futter tragende und
futternde Altvogel gesehen,
benutzte Brutréhre
gefunden, mindestens eine
Brut, eine weitere mogliche
Brut an der Parthe Hohe
Rosentalteich.

Stadtelster Pistoris-Steg (2 Reviere)

Stadtelster Hohe
HufferstralRe

Mehrmals Beobachtung von futtertragenden und
fliegenden Eisvdgeln an der Stadtelster von der
Briicke SchleuRiger Weg im Norden bis zur
Hufferstral3e, wo der Brutplatz liegt.

Die Brut hat am linken Ufer gegentber des
grofRen Hausblocks Hohe HufferstralRe
stattgefunden dort wurde im Juni vom Boot aus
eine Bruthdhle gefunden (Brutplatz 2015).

Weiter sidlich grenzt unmittelbar ein
Nachbarrevier eines weiteren BP an.

2 Bruten in dieser
Bruthéhle. Im Mai werden
erstmals ausgeflogene
Jungvogel gesehen, spater
im August wieder Futter
tragende Altvogel.

Stadtelster Hohe
FuRballplatz

Mehrmals Beobachtung von futtertragenden und
fliegenden Eisvogeln an der Stadtelster vom
Brutplatz in H6he Sportplatz im Stden bis zum
Teilungswehr. Oft im Umfeld der Briicke Pistoris-
Steg.

Die Brut hat am linken Ufer gegeniiber des
Sportplatzes (nicht Tennisplatz) stattgefunden
dort wurde im Juni vom Boot aus eine benutzte
Bruthdhle gefunden.

Weiter nordlich grenzt unmittelbar ein
Nachbarrevier eines weiteren BP an. Der
Abstand zwischen beiden Brutpléatzen betragt 350
m, was nicht ungewdhnlich ist. Die Vogel der
beiden BP orientieren sich bei der Jagd jeweils
nach Norden bzw. Stden.

Mindestens 1 Brut in dieser
Bruthdhle. Futter tragende
Altvdgel und an Réhre
futternde Alttiere gesehen
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Bezeichnung

Lage Beschreibung

Status/Bruterfolg

PleiRe (2 Reviere)

MihlpleiRe am Forstamt

RegelmaRig fliegende und nahrungssuchende
Eisvogel an der PleiRe bei der Hakenbriicke und
am Wildpark gesehen.

Brut dieser Tiere hat jedoch an der nahen
Muhlplei3e nahe der Briicke am Forstamt am
ndrdlichen Ufer stattgefunden. Vogel fliegen von
der Pleil3e entweder die Mihlplei3e entlang zum
Brutplatz oder auch direkt durch den Wald
hindurch.

Mindestens eine Brut hat
stattgefunden,
Futtertragende Altvogel und
benutzte Réhre gesehen.

PleiRRe sudlich Bootsverleih
Am Wildpark

RegelmafRig fliegende und nahrungssuchende
Eisvogel an der Pleif3e etwa von der Bricke
Koburger StralRe bis hinunter zur
Eisenbahnbriicke gesehen.

Brut dieser Tiere hat an der PleiRe am linken,
westlichen Ufer etwa 110 m sidlich des
Bootsverleihs stattgefunden. Weitere Réhren an
diesem Ufer vorhanden, vorjahrige oder auch von
weiterer Brut in diesem Jahr (Brutplatz 2015).

Mindestens zwei Bruten
haben hier stattgefunden,
Futtertragende Altvdgel und
benutzte Réhre gesehen.

FloRRgraben (4 Reviere, Details siehe KiPPING 2016)

FloRgraben im Maander

Am rechten, 6stlichen Ufer im Bereich der
Maanderschlingen sudlich Weiler Briicke
befindet sich ein Brutplatz versteckt unter einem
sehr flachen Erdiiberhang. Das Mannchen britet
hier mit zwei Weibchen (Bigamie). Der zweite
Brutplatz des 2. Weibchens befindet sich etwa
130 m weiter flussaufwérts am linken, westl. Ufer.

Zwei erfolgreiche Bruten am
Brutplatz am 6stlichen Ufer.
Eine weitere erfolgreiche
Brut am zweiten Brutplatz
mit zweitem Weibchen.

FloRgraben zwischen
Méander und 1. Biegung

Am linken, westlichen Ufer stidlich der
Maanderschlingen befindet sich ein Brutplatz an
einem kleinen Steilhang.

Eine erfolglose Brut. Die
acht schon grof3en Jungen
werden kurz vor dem
Ausfliegen von einem
Waschbaren ausgegraben

FloRRgraben in der 1.
Biegung nordlich der
Klaranlage

Am linken, westlichen Ufer im Bereich der Kurve
befindet sich ein Brutplatz, der schon im Vorjahr
genutzt wurde. Hier brutet ein BP erfolgreich.

Eine erfolgreiche Brut mit
ausgeflogenen Jungvogeln.
Spater wird der Brutplatz
durch Wildschweine zerstort
und es kommt daher nicht
Zu weiteren Bruten.

FloRgraben am Auslauf der
Klaranlage Markkleeberg

Am rechten, éstlichen Ufer im Bereich des
Auslaufs der Klaranlage befindet sich dieser
Traditionsbrutplatz, der seit vielen Jahren genutzt
wird.

Zwei erfolgreiche Bruten mit
ausgeflogenen Jungvogeln
in dieser Bruthdhle. Eine
mogliche dritte Brut
desselben BP wird weiter
sudlich vermutet, jedoch
nicht gefunden.

Obere Weil3e Elster (3 Reviere)

WeilRe Elster 400 m
flussaufwarts Wehr
GrofR3zschocher

Hier mehrmals Beobachtungen
revierverteidigender und futternder Eisvogel.
Nahrungssuche an der Elster vom Wehr
GrolRzschocher bis weit flussaufwérts. Auch am
Elsteraltwasser am Webhr.

Die Bruten finden statt am rechten, dstlichen Ufer
an zwei kurzen benachbarten Steilwanden. Hier
schon traditioneller Brutplatz der Vorjahre. Im
Vorjahr fanden hier drei erfolgreiche Bruten statt.

Je eine Brut an zwei
benachbarten Steilwanden.
Beide Hohlen mit
Kotausfluss.
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Bezeichnung

Lage Beschreibung

Status/Bruterfolg

WeilRe Elster ostlich
Fortunabad

Mehrmals Beobachtungen futtertragender
Altvogel. Spater wird am rechten Ufer an einer
kleinen unauffélligen Steilwand die benutzte
Bruthdhle gefunden. Die Altvdgel halten sich an
der WeilRen Elster auf, jagen aber auch an den
Stillgewassern des Fortunabades.

Mindestens eine Brut hat
stattgefunden. Futter
tragende und anfliegende
Altvdgel gesehen. Benutzte
Bruthéhle gefunden.

Weile Elster nérdlich
Briicke Ritter-Pflugk-
StralRe Knauthain

In dem Elsterabschnitt an der Briicke, sudlich bis
zum Uberleitbauwerk der Elster und auch an den
Teichen im Schlosspark Knauthain werden
regelmafig Eisvogel bei der Nahrungssuche
beobachtet. Bei der Bootsfahrt wird die benutzte
Bruth6hle am linken Ufer nur etwa 20 m nérdlich
der Ritter-Pflugk-Briicke gefunden. Eine weitere
Brut hat wahrscheinlich weiter siidlich am rechten
Ufer stattgefunden. Im Vorjahr hier eine
erfolglose Brut.

Futtertragende Altvgel
gesehen, am linken Ufer
wird die benutzte Héhle
gefunden. Eine weitere
benutzte Bruthohle stdlich
der Briicke am rechten Ufer.

auBRerhalb des WTNK-Monitoring UG (3 Reviere)

Elstermihlgraben sudl.
Leutzscher Allee

Am Elstermuhlgraben an der Klaranlage Rosental
und am Olympiastutzpunkt werden im Frihjahr
regelmaRig Eisvogel gesehen/verhort. Spéater im
Juni wird bei der Bootsfahrt die Hohle gefunden,
an der die Altvogel fittern.

Die Brut findet statt am rechten Ufer etwa 120 m
flussaufwarts der Briicke Leutzscher Allee. Hier
fanden bereits im Vorjahr zwei erfolgreiche
Bruten statt.

Es werden im Juni fltternde
Altvogel an der Bruthdhle
gesehen. Mindestens eine
Brut.

Nahle 150 m flussabwarts
der Ausleitung aus dem
Elsterbecken

Bei der Kontrolle des aus dem Vorjahr bekannten
Brutplatzes werden im Juni fitternde Altvogel
gesehen. Die Brut findet statt am bekannten
Brutplatz am rechten Nahle-Ufer etwa 150 m
flussabwaérts der Ausleitung aus dem
Elsterbecken.

Mindestens eine Brut.
Futternde Altvogel gesehen.

Kleine Luppe

Bei der Kontrolle des aus dem Vorjahr bekannten
Brutplatzes werden im Mai fitternde Altvogel
gesehen. Der Brutplatz ist aus dem Vorjahr
bekannt, hier hatte eine erfolgreiche Brut
stattgefunden.

Mindestens eine Brut.
Fitternde Altvogel gesehen.
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3.2.4.1.2 Vergleich der Vorkommen des Eisvogels zwischen den Monitoringjahren

Fur einen Vergleich des Eisvogelbestandes zwischen den Erfassungsjahren seit 2011 bieten
sich nunmehr verschiedene Quellen an, bei denen jedoch zu beachten ist, dass die
Erfassungsgebiete unterschiedliche Ausdehnungen aufweisen und auch der Erfassungs-
aufwand unterschiedlich war (siehe Tabelle 3.25).

Tabelle 3.25: Eisvogelerfassungen in der Stadt Leipzig der vergangenen funf Jahren

Erfassung

Untersuchungsgebiet

Methodik

WTNK-Monitoring 2011
(IVL 2011)

WTNK-Monitoring Korridor - 50 m beidseits
der def. Gewasserabschnitte (Stadt Leipzig,
Lkr. Nordsachsen)

Revierkartierung,

6 Begehungen/Bootsbe-
fahrungen

WTNK-Monitoring
Erganzungskartierung
2012

(IVL 2012)

WTNK-Monitoring Korridor - 50 m beidseits
der def. Gewasserabschnitte (Stadt Leipzig,
Lkr. Nordsachsen)

zuzuglich 4 weiterer Gewasserabschnitte

Revierkartierung,
5 Begehungen

Monitoring des Eisvogels
im Stadtgebiet Leipzig
2014

(MEISTER 2014)

SPA Gebiet Leipziger Auwald innerhalb
Stadtgebiet Leipzig (aul3er FloRgraben)

Revierkartierung und
Dokumentation Bruterfolg

Eisvogelmonitoring am
FloRRgraben 2014

(KIPPING 2014)

FloRgraben

Begehung aller 3 Tage,
genaue Dokumentation
Bruten und Stérungen

Monitoring des Eisvogels
im Stadtgebiet Leipzig
2015

(MEISTER 2015)

SPA Gebiet Leipziger Auwald innerhalb
Stadtgebiet Leipzig (auRer Flo3graben)

Revierkartierung und
Dokumentation Bruterfolg

Eisvogelmonitoring am FloRgraben Begehung aller 3 Tage,
FloRgraben 2015 genaue Dokumentation
(KIPPING 2015a) Bruten und Stérungen

Eisvogelmonitoring am FloRgraben Begehung aller 3 Tage,

FloRgraben 2016
(KIPPING 2016)

genaue Dokumentation
Bruten und Stérungen

WTNK-Monitoring 2016
(dieser Bericht)

WTNK-Monitoring Korridor - 50 m beidseits
der def. Gewasserabschnitte (Stadt Leipzig,
Lkr. Nordsachsen)

zuziglich weiterer Gewasserabschnitte

Revierkartierung,

6 Begehungen/Bootsbe-
fahrungen

Mit den oben dargestellten Erfassungen des Eisvogelbestandes in der Stadt Leipzig und im
SPA Gebiet "Leipziger Auwald" sind die Kenntnisse Uber die Art Gberdurchschnittlich gut.

In der nachfolgenden Tabelle 3.26 werden nur die Ergebnisse der drei Monitoringjahre 2006,
2011 und 2016 verglichen und die zwischenzeitlich gewonnen Bestandszahlen weggelassen.
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Tabelle 3.26: Vergleich des Eisvogelbestandes zwischen den Monitoringjahren

Ergebnisse

Untere Stadt- Pleil3e FloR- Obere sonst. gesamt
o WeilRe elster graben Weil3e Stadt-
R e Elster Pistoris- Elster gebiet
Steg
2006
Anzahl 0 0 0 0 2 0 2
Brutreviere:
2011
Anzahl 2 1 0 1 1 1 6
Brutreviere:
2016
Anzahl | = 7 2 2 4 3 3 21
Brutreviere:
Anzahl BP prokm | g 39 2,0 0,44 1,6 1,0 - -
Gewasserlange ’ ’ ’ ’ ’
Veranderung zum
lezlen | g +1 +2 +3 +2 +2 +15
Monitoringjahr
2011 in BP:
Veranderung zum
letzten | 4 25006 | +100% | +200% | +300% | +200% | +200% | + 250%
Monitoringjahr
2011um Prozent:

Die Uberdeutliche Zunahme des Eisvogelbrutbestandes in Leipzig um 250% hat vermutlich
folgende Ursachen:

— Kenntniszuwachs tber die Eisvogelpopulation im Gebiet,

In keiner anderen Stadt in Deutschland ist ein vergleichbarer Aufwand zur Erfassung
des Eisvogelbrutbestandes betrieben worden. Im Zusammenhang v.a. mit der
Diskussion um die touristische Nutzung des Flo3grabens und die von der Stadt in
mehreren Jahren erlassene Allgemeinverfiigung sind aufwéndige Monitoring- und
Erfassungsprogramme durchgefiihrt wurden (siehe MEISTER 2014, 2015; KIPPING
2014, 2015, 2016). Damit ist der Brutbestand der Art griindlich erforscht und sehr gut
bekannt.

weiter anhaltende Verbesserung der Wasserqualitat der FlieRgewasser,

Davon haben neben den Fischen und Wasserinsekten auch fisch- und
insektenfressende, wassergebundene Vogelarten profitiert. Neben dem Eisvogel wird
das v.a. bei der von Wasserinsekten abhangigen Gebirgsstelze deutlich, deren
Brutbestand in den vergangenen funf Jahren um mehr als 60% zugenommen hat.
milde Winter.

Die vergangenen milden Winter haben beim Eisvogel nicht mehr zu den bekannten
Bestandszusammenbrichen wéahrend harter Winter gefuihrt und dazu beigetragen,
dass die Individuenanzahl stetig ansteigen konnte.
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In Tabelle 3.26 wurde zudem zum ersten Mal die Anzahl der festgestellten
Eisvogelbrutreviere mit der Gewasserlange der einzelnen Untersuchungsabschnitte in Bezug
gesetzt.

Die Dichte der Eisvogelbrutreviere in BP/Gewasserkilometer ist demnach mit 2,0 an der
Stadtelster und 1,6 am Flof3graben am hochsten, die Obere Weil3e Elster (1,0) nimmt eine
Mittelstellung ein, wahrend PleiRe (0,44) und Untere WeilRe Elster (0,38) die niedrigsten
Werte aufweisen (siehe Abbildung 3.22). Fir die sonstigen Gewdasser im Stadtgebiet wurde
dieser Wert nicht erhoben, da dort die Grenzen der einzubeziehenden Gewasser nur schwer
zu ziehen sind.

2,5
2
2
1,6
1,5
1

1
0,5 0,38 0,44

0 _J ; ; .

U. W. Elster Stadtelster PleiRe FloRgraben O. W. Elster

Abbildung 3.22: Dichte der Eisvogelbruten an den Gewasserabschnitten in BP pro km

Aus diesen Werten kann abgleitet werden, dass die wassertouristische Nutzung eher einen
untergeordneten Einfluss auf den Eisvogelbrutbestand hat, da v.a. die Untere Weil3e Elster
mit einem unterdurchschnittlichen Brutbestand derzeit kaum wassertouristisch genutzt wird,
im Gegensatz zur haufiger befahrenen Stadtelster und zum Flof3graben. Zu beriicksichtigen
ist dabei aber, dass der hohe Brutbestand am Flol3graben auch dem Erlass und der
Durchsetzung der Allgemeinverfligung zu verdanken ist.

Mafgeblich fir die hohen Brutrevierzahlen an Stadtelster und FloRgraben ist vermutlich aber
das hervorragende Nahrungsangebot an Kleinfischen und die hohe Wasserqualitat, v.a. die
geringe Trubung. Die starkere Tribung an Pleil3e und an Weil3er Elster wird u.a. durch die
Eisensulfatbelastung aus den ehemaligen Braunkohletagebauen im Leipziger Sidraum
hervorgerufen. Fur den Eisvogel, der auf Sichtkontakt zu seinen Beutefischen angewiesen
ist, kann starkere Wassertriibung den Fangerfolg beeintrachtigen. Gleichzeitig zeigen aber
die stabilen Brutvorkommen an PleiRe und WeilRer Elster, dass die Art mit solchen
Beeintrachtigungen offenbar gut umgehen kann. Nach eigenen Beobachtungen hat der
Brutbestand des Eisvogels an der PleiRe auch im Leipziger Sidraum in den vergangenen
Jahren zulegen kénnen.

Das vergleichsweise noch klarere Wasser an FloRgraben und Stadtelster sowie das gute
Angebot an Sitzwarten stellt jedoch sicher einen zuséatzlichen Vorteil an diesen Gewassern
dar, der sich in der hoheren Brutdichte niederschlagt.

Limitierend fur die Art bleibt das schlechte Angebot an optimalen und sicheren Brutplatzen
aufgrund der eingeschrankten FlieRgewasserdynamik. An schlecht geeigneten Brutplatzen
steigt die Pradationsgefahr durch Rauber.
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3.2.4.1.3 Hinweise zur Gewasserunterhaltung und wassertouristischen Nutzung des
FloRgrabens beziiglich des Eisvogels

Der hohe Brutbestand des Eisvogels am Flof3graben ist den dort ginstigen 6kologischen
Bedingungen zu verdanken, aber auch den positiven Auswirkungen der erlassenen
Allgemeinverfugungen wahrend der vergangenen Jahre.

Aus diesem Grund sollten die zeitlichen Einschrankungen der Bootsnutzung auf dem
FloRgraben wahrend der Brutzeit in den kommenden Jahren weiter Bestand haben.

Grundraumungen und Entkrautungen sollten aus naturschutzfachlicher Sicht am Flo3graben
unterbleiben (vgl. auch Kap. 3.2.3.1.4). Insbesondere der starke Makrophytenbewuchs ist
verantwortlich fur das sehr klare Wasser im Flof3graben und wirkt als natdrlicher Filter.
AulRerdem bieten die Makrophytenbestande Unterstand fiir Kleinfische und Fischbrut sowie
Verstecke fiur wasserbewohnende Insektenarten. Der Makrophytenbewuchs wird als
essentiell fur das sehr gute Nahrungsangebot fir den Eisvogel am Flof3graben angesehen
und sollte erhalten bleiben.

Es ist zu bemerken, dass Trubungen des Wassers im FloR3graben auch zunehmend ihren
Ursprung in einer Tribung des Waldbades Lauer haben. Dort wurden durch Angler Fische
eingesetzt, wobei insbesondere die im Seegrund wihlenden Karpfen in relevantem Mal3e
durch Sedimentaufwirbelung eine Belastung darstellen. Die Karpfen sind auch bereits in den
FloRgraben eingewandert. Weiterhin mahen Angler ihre Angelstellen weitrdumig von
Wasserpflanzen frei. Auch durch Badegaste des Waldbades  werden
Wasserpflanzenbestdnde herausgerissen. Das Kraut treibt dann in groBen Matten in den
FloRgraben und lagert sich am Ufer ab. Die Auswirkung dieser Belastungsquellen auf den
FloRgraben sollte weiter beobachtet werden.

Fur detailliertere Empfehlungen bzgl. der Allgemeinverfigung am FloRgraben siehe die
letzten Monitoringberichte zum Flo3graben (KIPPING 2014, 2015, 2016).

3.2.4.2 Gesamtartenspektrum der Brutvogel

3.2.4.2.1 Ergebnisse 2016

Nachfolgend werden alle Arten gelistet, welche im Monitoring schwerpunktmaflig erfasst
werden sollten und welche im UG im Jahr 2016 nachgewiesen werden konnten (Tabelle

3.27). Die Verteilung auf die einzelnen Untersuchungsabschnitte ist angegeben. Brutpaare,
welche abseits des definierten UG nisteten sind mit einem * gekennzeichnet.

Tabelle 3.27: Arten des Anh. | der europ. VSchRL, der Roten Listen und streng geschitzte Arten

Systematisch geordnet. Angaben zu Status, Gefédhrdungseinstufungen in Sachsen und der BRD.

Rote Listen (RL): 2 - stark geféhrdet, 3 - gefdhrdet, R - extrem selten, G - Geféahrdung anzunehmen, V -
Vorwarnliste.

* - gewdasserfern, etwas auf3erhalb des UG, fett: Arten des Anhang | der VSRL

IVL, Institut fur Vegetationskunde und Landschaftsékologie

A BE Anz. BP in Abschnitt:
Art Anh. 1| RLSN | RLD ges. Untere Stadt- Pleil3e/ Obere
W. Elster elster | FloRgraben | W. Elster
Graureiher 1+1* 1* 0 0 1
Weil3storch X \Y 3 3* 2* 0 0 1*
Waldohreule 3 1 0 1 1
Waldkauz 10+3* 542* 1 1 3+1*
Wespenbussard X \Y 3 1* 1* 0 0 0
Habicht 3 0 0 2 1
Schwarzmilan X 6+1* 4+1* 0 0 2
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A T Anz. BP in Abschnitt:
Art Anh. 1 RLSN | RLD ges. Untere Stadt- PleiRe/ Obere
W. Elster elster | FloRgraben | W. Elster
Rotmilan X - \% 5+2* 2+2* 0 1 2
Teichralle \% 5+1* 5+1* 0 0 0
Waldwasserlaufer - R - 1 1 0 0 0
Eisvogel X 3 18+3* 7+3* 2 6 3
Wendehals 3 2 4+1* 3+1* 0 0 1
Grauspecht X - 2 14+1* 1 1 7+1* 4
Schwarzspecht X - - 5 2 0 1 2
Mittelspecht X \% - 19+2* 1 1 14+2* 3
Neuntoter X - - 20+2* 18+2* 0 0 2
Drosselrohrsanger - - - 2* 1* 0 1* 0
BP Anh. | VSRL 99 35+11* 4 29+3* 18+1*
BP RL SN (ohne V) 27 11+4* 2 6 4
BP alle 137 50+17* 5 33+4* 24+2*
Artenzahl Anh. | 9 7+2* 3 5 7+1*
(Ag:]ir;zs?l RL SN 3 3 1 1 2
Artenzahl alle 17 12+4* 4 8+1* 12+1*

Die Quellen der Roten Listen sind flr Sachsen ZOPHEL et al. (2015) und fir die BRD
GRUNEBERG et al. (2016).

Insgesamt konnten im Jahr 2016 137 Brutpaare von 17 Arten nachgewiesen werden, welche
gemal Aufgabenstellung zu erfassen waren.

Alle Brutpaare der genannten Arten sind in den Karten 3b Nord und 3b Sid im Anhang
rdumlich dargestellt, wobei die Symbole die Reviermitte, bei den Greifvogeln die direkten
Nistplatze darstellen. Unter den 17 Arten sind neun Arten, welche im Anhang | der EU-
Vogelschutzrichtlinie gelistet sind. Die mit Abstand am haufigsten erfassten Arten sind
Neuntoter, Eisvogel, Mittelspecht, Grauspecht und Waldkauz. Die haufigen Nachweise der
Spechte zeigen, dass fur die diesjahrige Erfassung die optimale Erfassungszeit
einschliel3lich dem zeitigen Frihjahr gewahlt wurde.

Greifvogel sind mit dem Habicht sowie Rot- und Schwarzmilan ebenfalls mit zahlreichen
gefundenen Brutpaaren vertreten. Der Mausebussard wurde in der vorliegenden Erfassung
nicht mit berticksichtigt.

Erstmals im Jahr 2016 wurden die Eulenvdgel gezielt mit erfasst, was zum Nachweis von
Waldkauz und Waldohreule fuhrte.

Brutvogelarten, die im aktuellen Jahr im Gegensatz zum letzten Monitoringdurchgang 2011
nicht mehr nachgewiesen werden konnten, sind Krickente, Sperber, Flussuferlaufer,
Flussseeschwalbe, Schlagschwirl und Sperbergrasmiicke. Dabei muss jedoch berlcksichtigt
werden, dass bei diesen Arten im Jahr 2011 bis auf die Sperbergrasmiicke keine gesicherten
Brutnachweise, sondern lediglich Brutzeitbeobachtungen vorlagen (IVL 2011).
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Auffallig ist bei manchen Artengruppen die ungleiche Verteilung der Brutreviere. Fur die
Grafik in Abbildung 3.23 wurde die Siedlungsdichte aller erfassten Brutvogelarten in den
unterschiedlichen Flachen der Abschnitte auf die einheitliche GroRe Anzahl BP pro 10ha
heruntergerechnet. Dabei wurden die in Tabelle 3.27 mit einem * gekennzeichneten,
auRRerhalb des UG nistenden BP weggelassen.
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Abbildung 3.23: Dichte der Brutreviere aller Brutvogelarten an den Gewasserabschnitten in BP/10 ha

Es wird deutlich, dass die Untere Weil3e Elster trotz der hohen BP-Zahlen in Tabelle 3.27
gemessen an der langen Lauflange von 18 km und einer Flache des UG von 211 ha eine
verhaltnismagig geringe Dichte an relevanten Brutpaaren von 2,37 BP/10 ha aufweist. Sie
wird deutlich Gbertroffen von der Stadtelster (12 ha) mit 4,17 BP/10 ha, von Pleil3e und
FloRgraben (76 ha) mit 4,34 BP/10 ha und vor allem von der Oberen Weil3en Elster (36 ha)
mit dem Spitzenwert von 6,67 BP/10 ha.

Berlcksichtigt man nur die Arten des Anhang | der Vogelschutzrichtlinie, ergibt sich ein
ahnliches Bild (siehe Abbildung 3.24).

Eine Erklarung fir die relativ niedrige Dichte der relevanten Brutvogelarten an der Unteren
Weil3en Elster kann der tberproportional hohe Anteil an angrenzenden Siedlungsflachen,
Kleingarten und Gewerbeflachen (Mihlen) im dortigen UG sein. In den Abschnitten im
Siden, insbesondere an PleiRe mit FloRgraben oder an der Oberen Weil3en Elster, ist dieser
Anteil deutlich geringer.

Betrachtet man weitere Strukturmerkmale in den vorherrschenden Lebensraumtypen entlang
der Gewdasserabschnitte, sind ebenso grof3e Unterschiede erkennbar.

Deutlich wird das in Tabelle 3.27 und in den Karten besonders bei den Spechten, deren
Verbreitungsschwerpunkt eindeutig im stdlichen Auwald (Plei3e/Flo3graben) liegt. Hier sind
die Gewasser oft von altem Baumbestand und Hartholzauwald gesdaumt, was sich in einem
dichten Brutbestand an Grau- und Mittelspecht niederschlagt. Wohingegen der Neuntéter als
Besiedler des strukturreichen Halboffenlandes u(berdurchschnittlich haufig entlang der
Unteren Weil3en Elster auftrat. Das Vorkommen und die Verteilung der Brutreviere des
Eisvogels wurden bereits im Detail weiter oben dargestellt.
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Abbildung 3.24: Dichte der Brutreviere der Anhang I-Arten an den Gewasserabschnitten in BP/10 ha

In der folgenden Abbildung 3.25 ist die Brutdichte der Spechtarten Wendehals, Grau-,
Schwarz- und Mittelspecht dargestellt. Hier macht sich der verhaltnismaRig hohe Waldanteil
(nahezu 100%) im gewassernahen UG an PleiRe und FloRgraben bemerkbar. Im Gegensatz
dazu ist besonders der Mittelspecht an der Unteren Weil3en Elster kaum anzutreffen.
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Abbildung 3.25: Dichte der Brutreviere der Spechte an den Gewasserabschnitten in BP/10 ha

Anders als bei den Spechten sind die Arten des strukturreichen Halboffenlandes an der
Unteren WeilRen Elster haufig. Als typischer Vertreter dieser Gilde wurde der Neuntoter
herausgegriffen (siehe Tabelle 3.25). In den walddominierten Gewdasserabschnitten an
Stadtelster und Pleil3e/FloRgraben fehlt er erwartungsgemaf vollstandig.
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Abbildung 3.26: Dichte der Brutreviere des Neuntdters an den Gewasserabschnitten in BP/10 ha

In der nachfolgenden Abbildung 3.27 ist die Siedlungsdichte der nachgewiesenen
Greifvogel- und Eulenarten dargestellt. Die Grafik unterscheidet sich hinsichtlich Stadtelster
und PleiRe/FloRgraben stark von der in Abbildung 3.23 mit allen Brutvogelarten. Die Dichte
der Greifvogel und Eulen ist hier tberdurchschnittlich geringer als im Schnitt aller Arten.

Das liegt hochstwahrscheinlich darin begrindet, dass die eher stdrungsempfindlichen Arten
durch die intensive Freizeitnutzung entlang der Wege (Spazierganger, Hunde) und
Wasserlaufe (Boote) Uberproportional mehr gestort werden als andere Arten.
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Abbildung 3.27: Dichte der Brutreviere der Greifvogel und Eulen an den Gewasserabschnitten in
BP/10 ha
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Gleichwohl konnten im stark frequentierten sudlichen Auwald an PleiRe und Flo3graben im
aktuellen Erfassungsjahr Habicht und Rotmilan auch wegenah britend angetroffen werden.
Die dichteste Besiedlung war jedoch an der Oberen Weil3en Elster zu finden, wo mehrere
Milanbrutpaare in Nachbarschaft entlang der Elster briteten, die stark frequentierten Wege
abseits des Gewasserlaufes liegen und an den Brutplatzen nur wenig Stoérungen
verursachen.

Tabelle 3.28: Sonstige wassergebunden Brutvogelarten

Systematisch geordnet. Angaben zu Status, Geféahrdungseinstufungen Sachsen und der BRD.
Rote Listen: 2 - stark gefahrdet, 3 - gefahrdet, R - extrem selten, G - Gefahrdung anzunehmen, V - Vorwarnliste.
* - gewasserfern, etwas auf3erhalb des UG

Anz. BP in Abschnitt:
Art RLSN| RLD A'(;Ze-fp Untere Stadt- Pleil3e/ Obere
W. Elster elster FloRgraben | W. Elster

Graugans - - 2 1 0 1 0
Mandarinente - - 9 4 0 5 0
Stockente - - 38 21 2 10 5
Schellente - - 11 6 0 1 4
BlaRralle - - 3 2 0 0 1
Gebirgsstelze - - 37+6* 17+3* 2+1* 13+1* 5+1*
BP ges. 106 51+3* 4+1* 30+1* 15+1*
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Abbildung 3.28: Dichte der Brutreviere der wassergebundenen sonstigen Brutvogelarten an den
Gewasserabschnitten in BP/10 ha
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Bei den Wasservogeln und wassergebundenen Brutvogelarten stellt sich die Verteilung
etwas ausgeglichener dar (siehe Abbildung 3.29). Auffallig ist auch hier - wie schon beim
Eisvogel -, dass eine intensivere wassertouristische Nutzung an Stadtelster und FloRgraben
offenbar keinen gravierenden Einfluss auf Brutdichten der Wasservigel hat. Dies ist
vermutlich darin begriindet, dass zumindest die Wasservogelarten Mandarinente, Stockente
und BlaRralle auf stadtischen Gewassern kaum stérungsempfindlich sind. Gebirgsstelzen
nisten an den Gewassern oft geschitzt an Bauwerken, Bricken (siehe Tabelle 3.28) und
sind ebenfalls stérungstolerant.

e, Ny

07 06 20180

Abbildung 3.29: Britende Gebirgsstelze unter der vielgenutzten Briicke Probsteisteg tber die Plei3e

3.2.4.2.2 Vergleich der Brutvogelzonose zwischen den Monitoringjahren

Verglichen werden die Brutpaarzahlen zwischen den Monitoringjahren 2011/2012 und 2016.
Bei manchen Arten missen die Zahlen des Jahres 2012 herangezogen werden, da
Nachkartierungen fir die Arten Rot- uns Schwarzmilan, Eisvogel und Teichralle nach dem
eigentlichen Monitoringjahr 2011 notwendig geworden waren (IVL 2011, 2012). Da wiederum
beide Jahre unterschiedliche Brutpaarzahlen ergaben, wird der jeweils héchste Wert
gewahilt.

Fur den Eisvogel wurde bereits weiter oben eine vergleichende Betrachtung der
Brutpaarzahlen durchgefuihrt. Hier werden zuerst die Zahlen fir die Arten Rot- und
Schwarzmilan, Teichralle und die Spechte verglichen, da diesen bereits in den Jahren
2011/2012 besonders Augenmerk galt.

Am Schluss erfolgt noch der zusammenfassende Vergleich der sonstigen
gewassergebundenen Brutvogelarten.

Fur die Angaben der Veranderung der Brutpaarzahlen werden die fur das Jahr 2016 als *
gewasserfern britend gekennzeichneten BP weggelassen. Ebenso wenig werden die in den
Jahren 2011 und 2012 an anderen Gewdasserabschnitten (vgl. IVL 2011, 2012) festgestellten
Brutpaare berucksichtigt, um die Vergleichbarkeit zu gewahrleisten.
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Rotmilan
Tabelle 3.29: Vergleich der Brutpaarzahlen des Rotmilans
* - gewdasserfern, etwas aul3erhalb des UG
Anz. BP in Abschnitt:

Art Anz. BP

ges. Untere Stadtelster PleiRe/ Obere

W. Elster FloRgraben W. Elster
BP ges. 4 3 0 0 1
BP ges. 5+2* 2+2* 0 1 2
BP/10 ha 0,15 0,09 0 0,13 0,56
Veranderung zum letzten
Monitoringjahr 2011 in BP: +1 1 +-0 +1 +1

Die Art hat im Jahr 2016 besonders dicht mit zwei benachbarten Brutpaaren am Ufer der
Oberen WeilRen Elster nahe des Fortunabades gebritet. Zudem nistet dort noch ein BP des
Schwarzmilans, so dass hier eine besondere Konzentration an Milanpaaren bestand.

Erstmals brutete wieder ein Rotmilan an der Pleil3e, ein BP nistete erfolgreich im Revierort
,Der Stempel“ nahe der Hakenbriicke. An der Unteren Weil3en Elster wurden neben den
zwei im UG nistenden BP noch zwei weitere etwas abseits festgestellt.

Insgesamt ist der Brutbestand im UG um ein BP gestiegen, die Abnahme an der Unteren
WeilRen Elster mag dem Umstand geschuldet sein, dass lediglich der Brutplatz weiter
entfernt liegt und damit aus der Wertung fiel. Diese Brutpaare nutzen aber das UG auch als

Teilrevier.

Schwarzmilan

Tabelle 3.30: Vergleich der Brutpaarzahlen des Schwarzmilans

* - gewdsserfern, etwas auf3erhalb des UG

IVL, Institut fur Vegetationskunde und Landschaftsékologie

Anz. BP in Abschnitt:
Art Anz. BP
ges. Untere Stadtelster PleiRe/ Obere
W. Elster FloRgraben W. Elster
BP ges. 7 5 0 0 2
BP ges. 6+1* 4+1* 0 0 2
BP/10 ha 0,18 0,19 0 0 0,56
Veranderung zum letzten
- - +/- +/- +/-
Monitoringjahr 2011 in BP: 1 1 /-0 /-0 /-0
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Die Art hat im Jahr 2016 ebenso wie der Rotmilan besonders dicht an der Oberen Weil3en
Elster gebritet.

Insgesamt ist der Brutbestand im UG im Vergleich zu 2011 in etwa gleich geblieben.

Teichralle

Tabelle 3.31: Vergleich der Brutpaarzahlen der Teichralle

* - gewasserfern, etwas auf3erhalb des UG

Anz. BP in Abschnitt:
Art Anz. BP
ges. Untere Stadtelster PleiRe/ Obere
W. Elster FloRgraben W. Elster
BP ges. 2 1 0 0 0
BP ges. 5+1* 5+1* 0 0 0
BP/10 ha 0,15 0,24 0 0 0
Veranderung zum letzten
+ +/- +/- +/- +/-
Monitoringjahr 2011 in BP: 3 /-0 /-0 /-0 /-0

Die Art hat im Jahr 2016 ausschlieRlich an der Unteren Weil3en Elster gebriitet. An den
anderen Abschnitten gelangen keine Nachweise.

Bei der Art ist ein Zusammenhang zwischen Brutbestand und der wassertouristischen
Nutzung sehr wahrscheinlich. Die Teichralle britet gerne auf Wasserpflanzenansammlungen
oder in Buschen direkt am Wasser. Ein noch aus friheren Jahren bekanntes BP am
FloRgraben, welches direkt unter der Leitungstrasse auf ins Wasser héngenden
Weidenasten britete, findet dort heute keine Brutmdglichkeiten mehr. Die Untere WeilRe
Elster bietet zumindest in Teilbereichen noch sehr verwachsene und stérungsarme
Abschnitte mit guten Nistmoglichkeiten.

Grauspecht
Tabelle 3.32: Vergleich der Brutpaarzahlen des Grauspechts

* - gewdsserfern, etwas aufRerhalb des UG

IVL, Institut fur Vegetationskunde und Landschaftsékologie

Anz. BP in Abschnitt:

Art Anz. BP

ges. Untere Stadtelster PleiRe/ Obere

W. Elster FloRgraben W. Elster
BP ges. 1 0 0 0 1
BP ges. 14+1* 1 1 7+1* 4
BP/10 ha 0,42 0,05 0,83 0,92 1,11
Veranderung zum letzten
+ + + + +
Monitoringjahr 2011 in BP: 13 1 1 7 4
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Im aktuellen Erfassungsjahr zeigte der Grauspecht den deutlichen Verbreitungsschwerpunkt
im Hartholzauwald entlang von PleiRe und Flo3graben sowie an der Oberen Weil3en Elster.

Ein Vergleich zur Brutsituation im Jahr 2011 ist nur schwer moglich und die extreme
Zunahme kaum erklarbar. Im Monitoringbericht zum Jahr 2011 (IVL 2011) wird auf die relativ
spate Erfassungszeit verwiesen, was die niedrigen Zahlen erklaren mag. Im aktuellen
Monitoringjahr wurde zudem eine Klangattrappe fur den Artnachweis eingesetzt, was sicher
ebenfalls zu héheren und realen Bestandszahlen beigetragen hat. DarUber hinaus war beim
Grauspecht wahrend der letzten Jahre eine regionale Bestandszunahme zu beobachten
(eigene Beobachtungen). In Deutschland ist die Art jedoch lang- und kurzfristig im Rickgang
begriffen (GEDEON et al. 2014).

Mittelspecht
Tabelle 3.33: Vergleich der Brutpaarzahlen des Mittelspechts

* - gewasserfern, etwas auferhalb des UG

Anz. BP in Abschnitt:

Art Anz. BP

ges. Untere Stadtelster PleiRe/ Obere

W. Elster FloRgraben W. Elster
BP ges. 8 2 0 5 1
BP ges. 19+2* 1 1 14+2* 3
BP/10 ha 0,57 0,05 0,83 1,84 0,83
Veranderung zum letzten
+ - + + +
Monitoringjahr 2011 in BP: 11 1 1 o 2

Wie der Grauspecht besitzt auch der Mittelspecht seinen Verbreitungsschwerpunkt innerhalb
des UG in den Hartholzauwdaldern entlang von PleiRe und FloR3graben. An der Unteren
Weil3en Elster ist er erstaunlich selten. Offenbar bendtigt er geschlossenere Waldgebiete mit
einer gewissen Mindestgro3e, welche an der Unteren WeilRen Elster seltener sind. Das
einzige BP britete dort im Schlosspark Litzschena. Am FloRgraben hingegen grenzten viele
Reviere aneinander, und die Abgrenzung war teilweise schwierig. Die richtige Rufaktivitat
beim Mittelspecht begann im Jahr 2016 erst sehr spat gegen Ende April. Bei oft bedecktem
Wetter im Februar/Méarz hielten sich die Tiere aufféllig zurtick und reagierten nur schlecht auf
die Klangattrappe. Erst bei sonnigem Wetter im April begannen die Mannchen zunehmend
aktiver zu werden.

Ein Vergleich zur Brutsituation im Jahr 2011 ist auch beim Mittelspecht nur schwer mdglich
und die starke Zunahme schlecht erklarbar. Auch hier muss auf die besonderen
Erfassungsumstande in 2011 verwiesen werden. Gerade beim Mittelspecht fihrt der Einsatz
der Klangattrappe zu realen Bestandszahlen und wird bei systematischen Erfassung deshalb
als zwingend notwendig erachtet (SUDBECK et al. 2005).

Der Uberregionale Bestandstrend beim Mittelspecht ist in Sachsen leicht positiv (STEFFENS et
al. 2013) und in Deutschland gleichbleibend (GEDEON et al. 2014).
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Schwarzspecht
Tabelle 3.34: Vergleich der Brutpaarzahlen des Schwarzspechts
* - gewdasserfern, etwas aulRerhalb des UG
Anz. BP in Abschnitt:

Art Anz. BP

ges. Untere Stadtelster PleiRe/ Obere

W. Elster FloRgraben W. Elster
BP ges. 1 0 0 0 1
BP ges. 5 2 0 1 2
BP/10 ha 0,15 0,09 0 0,13 0,56
Veranderung zum letzten
Monitoringjahr 2011 in BP: +4 +2 +-0 +1 +1

Der Schwarzspecht nistete tUberdurchschnittlich hdufig an der Oberen WeilRen Elster in alten
Bucheninseln der angrenzenden Auwalder. Am Flo3graben besteht ein traditionelles
Brutrevier im Wolfenholz ebenfalls in Altbuchenbestdnden. An der Unteren WeilRen Elster
brutete er im Schlosspark Litzschena sowie bei Schkeuditz.

Die Zunahme gegeniiber 2011 mag in einem positiven Bestandstrend begriindbar sein sowie
der spaten Erfassungszeit im Jahr 2011. In Sachsen weist der Schwarzspecht einen leicht

positiven Bestandstrend auf (STEFFENS et al. 2013).

Sonstige wassergebundene Brutvdgel

Tabelle 3.35: Sonstige wassergebundene Brutvogelarten

* - gewdsserfern, etwas auf3erhalb des UG

Anz. BP in Abschnitt:
Art A';Ze-fp Untere Pleil3e/ Obere
W. Elster SECIEEE FloRgraben W. Elster
2011
Graugans 0 0 0 0 0
Mandarinente 14 4 1 8 1
Stockente 32 16 1 10 5
Schellente 10 9 0 0 1
Gebirgsstelze 18 6 4 6 2
BP ges. 74 35 6 24 9
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Anz. BP in Abschnitt:
Art Anz. BP
ges. Untere Stadtelster Pleile/ Obere
W. Elster FloRgraben W. Elster
Graugans 2 1 0 1 0
Veranderung zum letzten
+ + +/- + +/-
Monitoringjahr 2011 in BP: 2 1 /-0 1 /-0
Mandarinente 9 4 0 5 0
Veranderung zum letzten
- +/- - - -
Monitoringjahr 2011 in BP: 5 /-0 1 3 1
Stockente 38 21 2 10 5
Veranderung zum letzten
+ + + +/- +/-
Monitoringjahr 2011 in BP: 6 5 1 /-0 /-0
Schellente 11 6 0 1 4
Veranderung zum letzten
+ - +/- + +
Monitoringjahr 2011 in BP: 1 3 /-0 1 3
Gebirgsstelze 37+6* 17+3* 2+1* 13+1* 5+1*
Veranderung zum letzten
+ + - + +
Monitoringjahr 2011 in BP: 19 11 2 7 3
BP ges. 100+6* 51+3* 4+1* 30+1* 15+1*
Veranderung zum letzten
+ + - + +
Monitoringjahr 2011 in BP: 26 16 2 6 6

Generell zeigte sich bei der Situation der sonstigen gewassergebundenen Brutvogelarten
eine positive Entwicklung, in erster Linie verursacht durch die Bestandsverdopplung bei der
Gebirgsstelze. Diese Art profitiert direkt von der Verbesserung der Wasserqualitat wahrend
der vergangenen Jahrzehnte, da das Angebot an Wasserinsekten deutlich gréf3er geworden
ist. Der positive Trend ist in ganz Sachsen zu beobachten: der Brutbestand hat hier von
2.000-4.000 BP im Jahr 1996 auf heute 3.000-5.000 BP zugenommen (STEFFENS et al.
2013). Bei den Brutpaaren am FloRgraben, welche im Jahr 2016 langfristig kontrolliert
werden konnten, haben i.d.R. mindestens zwei Jahresbruten stattgefunden. Die Tiere haben
sich hier fast ausschlief3lich von Wasserinsekten, insbes. schlipfenden Libellen ernahrt, aber
auch schwarmende Kdcher- und Eintagsfliegen gefangen.

Bei den Wasservogeln hat es einen leichten Bestandszuwachs gegeben, lediglich bei der
Mandarinente fiel die Bilanz negativ aus. Gleichzeitig musste hier jedoch festgestellt werden,
dass zahlreiche Bruten nicht erfolgreich verliefen. Hier spielt sicherlich der Waschbéar als
Pradator eine Rolle.

Der Graureiherbestand entlang der Unteren Weil3en Elster ist nahezu erloschen (nicht in
Tabelle 3.35 dargestellt). Die kleine Kolonie bei Schkeuditz Wehlitz am Elsteraltarm existiert
nicht mehr. Gleiches gilt fur die ehemalige Kolonie am alten Elsterstausee bei Hartmannsdorf
(auRRerhalb UG). Hier ist sicher der Waschbar fur das Erléschen der Kolonien verantwortlich,
am Elsterstausee konnte das Plindern der Nester mehrmals beobachtet werden. Das
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einzelne BP an der Oberen Weil3en Elster konnte darauf hindeuten, dass die Art aufgrund
der starken Pradation in den Kolonien zu Einzelbruten Gbergeht. An geschitzten Stellen wie
etwa im Leipziger Zoo existieren hingegen weiter Graureiherkolonien. Das zeigt au3erdem,
dass Graureiher als Opportunist durchaus die Nahe des Menschen an seinen Brutplatzen
tolerieren kann.

Der Brutbestand des Weil3storches ist nach drei BP im Jahr 2011 an der Unteren Weil3en
Elster dort um ein BP zurickgegangen. Im Jahr 2016 briteten zwei BP auf dem
Gartnereischornstein am Elstergarten Hanichen sowie der alten Backerei Schkeuditz. Ein
neues BP kam seit letztem Jahr in Kleinliebenau weit aul3erhalb des UG hinzu. Am
Schlosspark Knauthain britete 2016 ein BP ebenfalls auf einem alten Schornstein.
Auswirkungen des Wassertourismus auf den Weil3storch sind nicht erkennbar.

Der Wespenbussard wurde im aktuellen Jahr 2016 mit einem BP im Umfeld der Papitzer
Lachen vermutet, es gelangen mehrfach Brutzeitbeobachtungen, der genaue Nistplatz
konnte nicht lokalisiert werden.

Anders als in 2011 konnte aktuell wieder ein BP des Waldwasserlaufers nachgewiesen
werden. Das Paar britete am Elsteraltarm sidlich der Unteren WeilRen Elster bei Wehlitz,
etwa in dem Bereich, wo sich ehemals die Graureiherkolonie befand. Es gelangen mehrfach
Brutzeitbeobachtungen auch von warnenden Tieren. Die Art nutzt zur Brut alte
Drosselnester, und der Bereich um den Altarm ist sehr stérungsarm.

Beim Neuntdter hat es im Vergleich zum Jahr 2011 eine Verzehnfachung des Gesamt-
brutbestandes im UG auf 20 BP gegeben. Das ist insofern kaum erklarbar, da es in der
Erfassung zum MaP im Jahr 2006 an der Unteren WeilRen Elster bereits einen Bestand von
20 BP gab. Das aktuelle Verbreitungszentrum innerhalb des UG ist eindeutig die Untere
Weilie Elster mit 18 BP, zwei weitere BP nisteten an der Oberen Weil3en Elster.
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3.2.5 Saugetiere
3.2.5.1 Fischotter (Lutra lutra)

Vorkommensgebiete des Fischotters in Sachsen sind v.a. gro3rdumig vernetzte
gewassergepragte Lebensraume (FlieRgewassersysteme, Teich- und Seengebiete usw.).
Hauptaufenthaltsraum der Art sind dabei die Gewasser selbst, deren Uferzonen sowie die
angrenzenden Landbereiche unterschiedlicher Ausprégung, insbesondere in stérungsarmen
Bereichen. Eine weitgehend geschlossene Verbreitung erreicht der Fischotter in erster Linie
in Nordostdeutschland (Schwerpunktgebiet innerhalb Mitteleuropas), wahrend weite Teile
West- und Siddeutschlands aktuell mehr oder minder besiedlungsfrei sind. In Sachsen
konzentrieren sich die stabilen Vorkommen in den Teichgebieten Nord- und Ostsachsens,
von wo aus gegenwartig eine Tendenz zur Ausbreitung nach Westen bzw. Siden besteht
(HERTWECK 2009).

Die begleitende Prasenzprufung zum Fischotter erbrachte im Jahr 2016 insgesamt 67
aktuelle Nachweise der Art. Dabei handelt es sich um 28 sichere indirekte Hinweise auf
Vorkommen des Otters in Form von mehr oder weniger frischen Kothaufen,
Markierungsstellen und Trittsiegeln. Von diesen 28 indirekten Hinweisen liegen neun knapp
aul3erhalb des eigentlichen Untersuchungskorridors, stehen aber unmittelbar in Verbindung
zu diesen Gewassern. Weiterhin gelangen an drei Stellen der Unteren Weil3en Elster bei
Litzschena wahrend der Untersuchungssaison 2016 nahezu laufend insgesamt 39
Fotonachweise ausgewachsener Fischotter mittels Wildkamera (vgl. Karten 3a Nord und 3a
Sud). Dabei wurden Wildkameras nur an diesen besonders gunstigen Stellen (Bricken,
Zwangspasse, geringe Gefahr des Findens der Kamera durch Dritte) eingesetzt, d.h. bei
einer breiteren Anwendung ware die Anzahl der Fotonachweise wahrscheinlich noch héher.

Die indirekten Hinweise stammen von allen untersuchten Gewassern. Anders als im
vergangenen Monitoringdurchgang 2011/12 wurden also in diesem Untersuchungsjahr auch
aktuelle Nachweise von der Stadtelster am Pistoris-Steg und am FloRgraben erbracht. Die
zusatzlichen Funde auf3erhalb der definierten Untersuchungsabschnitte belegen eine sehr
weite Verbreitung des Fischotters im Leipziger Auwald. Die nachfolgende Tabelle zeigt die
Verteilung der aktuellen Nachweise auf die einzelnen Untersuchungsabschnitte. In der
Tabelle 7.5 im Anhang sind alle Einzelnachweise des Fischotters aufgelistet.

Tabelle 3.36: Verteilung der Fischotternachweise im UG

Untersuchungsabschnitt A&gz%';:nn?:ﬁlt(stfegglw}fg; Anzahl Fotofallennachweise
Untere Weil3e Elster 5 39
Stadtelster Pistoris-Steg 2 -
PleiRe mit FloRgraben 9 -
Obere Weilie Elster 4 -
auBerhalb UG 10 -

Im Bereich der untersuchten FlieRgewasserstrecken sind die indirekten und direkten
Beobachtungen — entsprechend der Lange der jeweiligen Abschnitte — weitgehend gleich
verteilt. Im Vergleich zu den Datenerhebungen fir den MaP in den Jahren 2006 und 2007
(HELLRIEGEL INSTITUT 2011) und dem letzten Monitoringdurchgang 2011/12 (HELLRIEGEL
INSTITUT 2012) kann durchaus von einer erhghten Aktivitatsdichte und vor allem weiteren
Verbreitung der sehr mobilen Art im Gesamtgebiet Leipziger Auwald ausgegangen werden.

Nach Sickert (mdl., Dez. 2016) wurden in der Zwischenzeit an allen gréReren Gewassern im
Stadtgebiet noch zahlreiche weitere indirekte Nachweise bemerkt, ohne dass diese jedoch
dokumentiert wurden. Einen neuen Totfund, wie letztens 2009 an der B2 im sudlichen
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Auwald (HELLRIEGEL INSTITUT 2012), hat es zwischenzeitlich gliicklicherweise nicht gegeben
bzw. wurde nicht gemeldet. Sickert nennt als sehr aktuelle eigene Nachweise eine
Sichtbeobachtung von Anfang Dezember 2016 von der Nahle am Schuttberg Méckern sowie
frische Trittsiegel im Elsterbecken bei Niedrigwasser im November.

Entsprechend der hier dargelegten und der aus der Vergangenheit bekannten Datenlage ist
davon auszugehen, dass das Gesamtgebiet vom Fischotter regelmafig mindestens als
Migrationskorridor und Nahrungsrevier genutzt wird.

Die erfolgreiche Reproduktion konnte auch im Jahr 2016 noch nicht endgtiltig belegt werden.
Hierfir kdme auch nur ein sicherlich schwer zu erbringender Sicht- oder Fotofallennachweis
von Junge fuhrenden Tieren in Frage. Starke Indizien sprechen jedoch fir die Reproduktion
wenigstens im Umfeld der Mihle Lutzschena. Dort gelangen der Auwaldstation Litzschena
(Seidel mdl., Marz 2016) insgesamt mindestens 11 weitere Fotofallennachweise von adulten
und Revier markierenden Fischottern aus allen Jahreszeiten bereits zwischen 2012 und
2015. Diese Nachweise sind ebenfalls in der Karte 3a Nord im Anhang dargestellt. Die
zahlreichen aktuellen eigenen Fotofallennachweise aus der Reproduktionsperiode 2016 von
den Bricken 'Am Pfingstanger' und 'Am Schlossweg' legen nahe, dass sich hier ein zur
Reproduktion genutztes Einstandsrevier befindet, auch wenn keine Jungtiere fotografiert
werden konnten. Zumindest unter der Briicke 'Am Schlossweg' handelt es sich um eine oft
genutzte Markierungsstelle, an denen sich der/die Riden einfanden, um intensiv Duftmarken
zu setzten. Kleinere Jungtiere werden womdglich an solch exponierten Stellen seltener
anzutreffen sein.

Es wird davon ausgegangen, dass sich hier an der Unteren Weil3en Elster bei Lutzschena
ein Reproduktionsrevier befindet. Bei der bekannten GrofRe von Streifgebieten des
Fischotters von etwa 7 km Gewasserlauflange (HERTWECK 2009) kann davon ausgegangen
werden, dass es sich nicht um das einzige Streifgebiet in diesem 18 km langen
Untersuchungsabschnitt handelt, sondern sich rdumlich noch ein zweites weiter westlich im
Schkeuditzer Raum befindet kdnnte. Dort sind ebenfalls weitrdumige und wenig gestorte
Auenbereiche mit guter Nahrungsverfiigbarkeit vorhanden. Auch im sidlichen Leipziger
Auwald ist nach der Datenlage und Aussagen von Gebietskennern durchaus ein weiteres
Streifgebiet denkbar (bspw. Bereich Ratsholz, Paul3nitz, FloRgraben).

Die Verteilung von indirekten Nachweisen in Form von Spuren und Markierungsstellen im
ganzen Stadtgebiet auch an wichtigen Verbundgewdssern wie dem Elsterbecken
suggerieren einen regen innerstadtischen Individuenaustausch entlang der Gewasser.

Auch Uberregional scheint die Leipziger Population bspw. mit Bestdnden am Tauchaer
Staditzwald Uber die Parthe in Verbindung zu stehen, was Hinweise an der Parthe im
Leipziger Zoo nahelegen (Sickert mdl.). Zum Sudraum bestehen Wanderkorridore utber
Pleile und WeilRe Elster, im Nordwesten ist die Anbindung Uber die Elster zur Saale
gegeben, was die Funde an Stralenbriicken an den sldlichen und nordwestlichen
Gebietsrandern verdeutlichen.

Habitatflache fur den Fischotter waren und sind im Gesamtgebiet somit - dem KBS folgend -
alle groReren, noch relativ naturnah ausgepragten FlieRgewasser des FFH-Gebietes sowie
deren Verbundelemente und Uferregionen, darunter auch alle im WTNK-Monitoring
betrachteten FlieRgewéasserabschnitte mit angrenzenden Landlebensraumen.

Nachfolgende Tabelle 3.37 zeigt die Habitatbewertung fir den Fischotter aus dem
Managementplan (HELLRIEGEL INSTITUT 2011). Eine Neubewertung der Habitatflachen war
aktuell nicht Gegenstand der Beauftragung. Die Bewertung durfte sich jedoch aktuell nicht
geadndert haben, da habitatstrukturell kaum Veranderungen aufgetreten sind.

Tabelle 3.37: Werteinstufung Fischotter-Habitate gemalR MaP (HELLRIEGEL INSTITUT 2011)
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Abbildung 3.30: Ein Fischotter im Méarz 2013 an der Elster am Schlosspark Litzschena (Foto:
Auwaldstation Lutzschena)
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Abbildung 3.31: Ein Fischotter im Marz 2016 an der Weil3en Elster unter der Briicke Am Pfingstanger

12/2/2016  2:47 AM

Abbildung 3.32: Ein Ride des Fischotters bei der Reviermarkierung im Dezember 2016 an der
Weil3en Elster unter der Briicke Am Schlossweg, Lutzschena
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3.2.5.2 Biber (Castor fiber)

Bewohnt werden vom Biber natirliche und naturnahe, weitgehend stérungsarme, stehende
und langsam flieRende Gewasser mit dichter und strukturreicher Ufervegetation, v.a. mit
Vorkommen diverser Weichholzarten als Nahrungsgrundlage.

Bundesweite Hauptvorkommensgebiete liegen v.a. in Nordostdeutschland (Elbebiber,
natirliche und wieder eingeblrgerte Bestande) und Bayern (eingebirgerte Bestéande
skandinavischer bzw. osteuropaischer Biber). In Sachsen konzentrieren sich die aktuellen
Nachweise in den Einzugsgebieten von Mulde, Elbe und Schwarzer Elster (MEYER 2009).

Durch die Prasenzprufung im Jahr 2016 konnten insgesamt 29 aktuelle Nachweise des
Bibers aus dem UG und angrenzenden Gewasserlaufen erbracht werden. Der Grof3teil
davon stammt von der Unteren Weil3en Elster zwischen Mdckern im Osten und Schkeuditz
im Westen. Hier traten Haufungen der gefundenen Hinweise aus dem Umfeld des
Schlossparks Lutzschena und bei Altscherbitz auf. An der Stadtelster am Pistoris-Steg
wurden zwei aktuelle Hinweise auf die Art entdeckt. Eine weitere Haufung von
Beobachtungen gelang am mittleren und noérdlichen Elsterbecken auBBerhalb des
eigentlichen UG.

Alle Einzelnachweise des Bibers sind in der Tabelle 7.6im Anhang aufgelistet und in den
Karten 3a Nord und 3a Sid im Anhang dargestellt.

Tabelle 3.38: Verteilung der Bibernachweise im UG

Anzahl indirekte Hinweise

Untersuchungsabschnitt o
(Spuren, Trittsiegel, Kot)

PleiRe mit FloRgraben -
Obere WeilRe Elster -

Stadtelster Pistoris-Steg 2
Untere Weil3e Elster 22
aulBerhalb UG 5

Bis auf eine Sichtbeobachtung eines Alttieres und den Funden von drei Bauwerken handelt
es sich bei allen anderen Nachweisen um Funde von indirekten I-_llinweisen, also FraRstellen
mit den typischen Kegelschnitten an Gehdlzen und abgefressene Aste und Zweige.

Eine sehr versteckte Biberburg wurde nach Hinweisen von Makert (mdl.) am Ufer der
sogenannten Apfelwiese bei Altscherbitz gefunden. Die Burg befindet sich am linken Ufer der
Elster auf einer schwer zuganglichen Landzunge. Vom Wasser aus ist sie durch
Ufergebische verdeckt, und ihr Zugang liegt unter Wasser. Im Umfeld dieser Burg wurden
bei Bootsbefahrungen im Sommer zahlreiche Fral3spuren gefunden, welche mit Sicherheit
auf die Bewohner dieser Burg zuriickgehen.

Am Schlosspark Litzschena befindet sich ein Biberdamm an einem von Norden
zuflieBenden Graben. Dem Zustand des Bauwerkes nach zu urteilen, wird der Damm
regelmafig unterhalten. Im Umfeld finden sich mehrere Fral3spuren an den Ufern der
WeilRen Elster. Es bleibt unklar, ob dieser Damm und die Spuren auf die Bewohner der
Biberburg bei Altscherbitz zuriickgehen oder zu weiteren Tieren gehdren. Da die Entfernung
zwischen beiden Bauwerken etwa 5,5, km betréagt, wird eher der letztere Fall angenommen.
Die geringere Anzahl von Fral3spuren im Umfeld des Biberdammes lasst aber auf ein
Einzeltier schlie3en.

Am Elsterbecken auRRerhalb des UG hat sich am Westufer in einem recht ungestérten
Bereich ebenfalls der Biber etabliert. Dort befindet sich eine Biberburg. Bereits seit Ende
2015 konnten im Rahmen einer Okologischen Baubegleitung zur Sedimentberaumung am
Elsterbecken zahlreiche Fraf3stellen an beiden Ufern gefunden werden. Besonders massiv
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treten diese am Westufer nahe der Landauer Briicke auf, wo zahlreiche Baumweiden gefallt
wurden.

Erstmals im Jahr 2016 wurden Hinweise auf Biber nun auch sudlich des Elsterbeckens
gefunden. An der Weil3en Elster am Pistoris-Steg gelangen im Sommer per Boot mehrere
Funde von Fraf3stellen. Nach Sickert und Peterlein (mdl.) soll dort die Zahl solcher Stellen in
den letzten Wochen sogar noch zugenommen haben. Ob es sich hier um Tiere vom
Elsterbecken handelt oder ob auch hier noch weitere Tiere aktiv sind, bleibt vorerst unklar.

Wahrend des letzten Montoringdurchganges wurde im Februar 2012 zwischen dem Wehr
Altscherbitz und Hanichen ein Biberrevier festgestellt. Das betreffende Biberrevier
(entsprechender Flussabschnitt und dessen Uferregionen) wurde gemaf KBS (siehe Tabelle
3.39) als Habitat abgegrenzt und in seiner Ausstattung als weitgehend glnstig bewertet
(HELLRIEGEL INSTITUT 2012). Hinweise auf Reproduktion wurden nicht erbracht und vermutet,
dass es sich um ein Einzeltier handelte.

Tabelle 3.39: Werteinstufung Biber-Habitate nach HELLRIEGEL INSTITUT (2012)

untere Weil3e Elster zw.
Habitatflache Altscherbitz und
Hanichen
Zustand der Population ohne Bewertung
Zustand des Habitats B
Gewasser- und Uferstruktur B
Nahrungsverflgbarkeit B
Biotopverbund B
Beeintrachtigungen B
Verlfehrsbedingte B
Gefahrdung
Gewasserunterhaltung B
Verfolgung / Stérung B
EHZ - IST B
EHZ — SOLL B

Der gunstige Erhaltungszustand der Habitatflache ist heute unveréandert gegeben.

Auch wenn noch immer keine erfolgreiche Reproduktion belegt werden konnte, muss
vermutet werden, dass es sich bei Altscherbitz nun nicht mehr um ein Einzeltier handelt,
sondern die Masse der gefundenen Frafistellen deutet bereits auf mehrere Tiere hin.
Gleiches gilt fir das Elsterbecken.

Die in dem Bericht zum letzten Monitoringdurchgang gedufRerte Vermutung, dass die
Besiedlung des Leipziger Auwald durch die innerstadtische Lage und die erschwerte bis
unmdgliche Zuwanderung von Saale und Parthe behindert wird, kann nicht mehr
grundsatzlich geteilt werden. Die Etablierung am Elsterbecken zeigt, dass die innerstadtische
Lage allein fur die Art kaum ein grol3eres Problem darstellt, und eine erschwerte
Zuwanderung von der Saale ist tatsachlich nicht gegeben.

GroRRe Gebietsteile der nordwestlichen Elsteraue sind durchaus gut fiir den Biber geeignet
und weisen eine grof3e Anzahl von gewassernahen, stérungsfreien Bereichen auf, in denen
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sich Biber aufhalten koénnen. Das Westufer des Elsterbeckens ist trotz seiner
innerstadtischen Lage ebenfalls rechts stérungsarm und wird gelegentlich von Anglern und
FuRgangern aufgesucht. Das Elsterbecken besitzt wie fir den Fischotter eine wichtige
Verbundfunktion fur den Biber.

Abbildung 3.33: Kegelschnitt des
Bibers an der WeilRen Elster bei
Schkeuditz

Abbildung 3.34: Typisches FraRRbild
des Bibers an der Stadtelster
Pistoris-Steg

Abbildung 3.35: Typischer Fra3platz
des Bibers an der Weil3en Elster bei
Altscherbitz
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4 Fazit

Die regelmaRigen Untersuchungen im Rahmen des Monitorings flr das Wassertouristische
Nutzungskonzept haben zu einer sehr fundierten und somit hervorragenden Datenlage fur
die betreffenden Schutzgiter (LRT FlieBRgewasser mit Unterwasservegetation,
Gewassergute, Tierarten und Tierartengruppen) in Leipzig gefuhrt.

Im Monitoringjahr 2016 zeigt sich in fast allen untersuchten Gewasserabschnitten und fir alle
erfassten Parameter eine mehr oder minder deutliche Verbesserung gegeniber den
Durchgangen 2011 und 2006.

Der Bestand des LRT 3260 FlieRgewasser mit Unterwasservegetation nahm insgesamt
nach bereits erheblicher Zunahme von 2006 auf 2011 erneut um weitere ca. 10% (1,2 km)
zu, Entwicklungsflaichen verzeichneten einen Zuwachs um ca. 65% (1,4 km). Deutliche
Verbesserungen zeigen sich vor allem in der Unteren WeilRen Elster, die insbesondere an
der Ausbreitung der lebensraum-kennzeichnenden und in Sachsen stark geféahrdeten Art
Flutender Hahnenful3 (Ranunculus fluitans) erkennbar sind. Eine positive Entwicklung ist
aullerdem an der Pleil3e zu beobachten. Hier sind die Vorkommen des in Sachsen vom
Aussterben bedrohten Flutenden Laichkrautes (Potamogeton nodosus) besonders
bemerkenswert. Diese Wiederansiedlung zwischenzeitlich aus Leipzig verschwundener
Arten wird auf die bessere Wasserqualitat zurtickgefinhrt.

Wenig Veradnderung weisen die Stadtelster sowie die Obere Weile Elster auf. Beide erfiillen
die Anforderungen des LRT 3260 nicht, wobei die Obere Weil3e Elster zumindest punktuell
wertgebende Vegetation aufweist. Weiterhin unbefriedigend sind die Gewasserstrukturen,
infolge Ausbau und Begradigung fehlt es ihnen an Vielfalt und Naturnahe.

Der FloRgraben wurde nicht mehr als Entwicklungsflache des LRT 3260 gefasst, da infolge
der langjahrig geringen FlieRgeschwindigkeit typische FlieRgewasserarten fehlen, wahrend
sich das Verschiedenblattrige Tausendblatt (Myriophyllum heterophyllum) vom Waldbad
Lauer ausgehend inzwischen flachendeckend ausgebreitet hat. Jedoch fungieren die
Wasserpflanzen als naturlicher Filter, so dass das Wasser sehr klar und von guter Qualitat
ist. AuBerdem bieten die Makrophytenbestande Unterstand fur Kleinfische und Fischbrut
sowie Verstecke fur wasserbewohnende Insektenarten, so dass die Habitatbedingungen fur
gewassergebundene Tierarten (u.a. Eisvogel, Bitterling) am FloRRgraben sehr gut sind.
Folgen der seit Mitte 2015 erhdhten FlieRgeschwindigkeit auf die Vegetation waren 2016
noch nicht erkennbar, dieser Aspekt sollte weiter beobachtet werden.

Die Gewadsserqualitat anhand des Makrozoobenthos ist inzwischen durchgéngig als nur
,mafig belastet” (Gewasserguteklasse Il) einzustufen. Fur den 2011 kritisch belasteten®
Abschnitt an der Unteren Weil3en Elster bei Schkeuditz hat sich damit die Gewéasserglte um
eine Stufe verbessert, aber auch innerhalb der Gewassergiteklasse Il sind insbesondere an
Pleile, FloRgraben und Stadtelster Verbesserungen festzustellen. Besonders
bemerkenswert sind das neue Aufireten bzw. die deutliche Ausbreitung
flieBgewassertypischer Arten hoherer Wasserqualitat, darunter der sachsische Erstnachweis
der deutschlandweit stark gefahrdeten Kdcherfliegenart Triaenodes unanimis am
Flo3graben, der Nachweis der Steinfliegenart Brachyptera braueri sowie die Zunahmen des
Wasserkafers Elmis maugetii und der Grundwanze Aphelocheirus aestivalis.

Fur die Libellenfauna ist eine deutliche Verbesserung festzustellen: Die Ausbreitung der
Griunen Flussjungfer (Ophiogomphus cecilia) hat sich fortgesetzt, alle FlieRgewéasser im UG
sind jetzt Habitatflachen. An allen Abschnitten — mit Ausnahme der Pleil3e (C) — befinden
sich die Habitate in einem guten Erhaltungszustand (B). Der Erhaltungszustand der lokalen
Population der Art im Stadtgebiet ist weiter hervorragend.

Die Ausbreitung des Vorkommens der Asiatischen Keiljungfer (Gomphus flavipes) nahm
weiter zu. Besonders erfreulich ist der Wiederfund der Kleinen Zangenlibelle
(Onychogomphus forcipatus) an der Pleil3e, der erste Nachweis im Leipziger Stadtgebiet
nach 105 Jahren. Ein Vorkommen ist auch an anderen FlieRgewassern im UG mdglich. Auch
der Neufund und die zunehmenden Abundanzen des Spitzenflecks (Libellula fulva), v.a. an
FloRRgraben und Pleil3e, deuten auf eine Verbesserung der Situation hin. Die Zunahme dieser
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Art kdnnte auf die seit 2015 erhohte Fliel3geschwindigkeit zurtickzufiihren sein. Als weitere
Ursachen kommen der Kenntniszuwachs Uber die hiesige Libellenfauna, die anhaltende,
deutschlandweite  Verbesserung der Wasserqualitit der FlieRgewasser sowie
gro3klimatische Veranderungen in Frage. Die Bewertung der Indikatorartengruppe Libellen
ist insgesamt als gut einzuschatzen.

In der Fischfauna ist zwischen 2009 und 2016 eine Verbesserung insbesondere an der
Stadtelster, der Pleil3e und der Oberen Weil3en Elster festzustellen. Die Untere Weil3e Elster
behalt ihre herausragende Stellung beziglich des Anteils an gefahrdeten Fischarten und der
Populationsdichte. Im FlolRgraben ist der Zustand bislang - gemessen an der
Vergleichszonose - aufgrund des Uberwiegens von stillgewassertypischen Arten weiterhin
unbefriedigend. Kinftig ist eine Verbesserung infolge der seit Mitte 2015 erhéhten
FlieRgeschwindigkeit mdglich.

Der Bitterling (Rhodeus amarus) ist zumindest im FloRgraben in glnstigem
Erhaltungszustand prasent. Besonders gut sind die Habitatbedingungen in dem
maandrierenden  mittleren  Bereich  infolge des dortigen  Schwerpunkts  der
GroRmuschelbestande. Die meisten lebenden Muscheln befinden sich dabei in den aeroben,
sandigen Sediment-Bereichen der Uferzonen. Die noch immer vorhandenen
Faulschlammauflagen (sauerstofffreie Zonen) am Gewassergrund begrenzen aktuell eine
weitere Ausbreitung der GrolBmuscheln und damit der Bitterlingshabitate. Da der
Erhaltungszustand des Bitterlings im Flo3graben dennoch insgesamt gut ist und eine
Entschlammung mit erheblichen Beeintrachtigungen und Risiken verbunden ist (s.u.), sollten
keine Grundraumungen erfolgen.

Sedimentaufwirbelung durch den Bootsverkehr (Paddelschlag, Antriebsschrauben) stellt eine
Belastung fur die Muschel- und damit Bitterlingsvorkommen dar, die jedoch bislang - auch
infolge der Beschrankungen im Rahmen der erlassenen Allgemeinverfligungen - mit einem
gunstigen Erhaltungszustand des Bitterlings im FloRRgraben vereinbar ist.

Bei den Brutvdgeln sind Bestandszunahmen bei vielen wassergebundenen Arten wie der
Gebirgsstelze (Bestandsverdoppelung!) zu verzeichnen, die vermutlich auf eine besserer
Wasserqualitat und ein verbessertes Nahrungsangebot zurlickzufihren sind. Wesentliche
und erhebliche Bestandszunahmen bei Spechten sind wohl Erfassungsdefiziten in 2011 und
dem aktuellen Einsatz von Klangattrappen geschuldet. Die relativ niedrige Dichte der
relevanten Brutvogelarten und europaisch bedeutsamen Arten an der Unteren WeilRen Elster
im Vergleich zum sidlichen Teil des UG (insbesondere an Pleil3e mit FloRgraben bzw. an
der Oberen Weil3en Elster), ist moglicherweise auf den Uberproportional hohen Anteil an
angrenzenden Siedlungsflachen, Kleingarten und Gewerbeflachen (Mihlen) im nérdlichen
UG zurlckzufihren.

Beim Eisvogel (Alcedo atthis) ist seit dem letzten Monitoringdurchgang 2011/12 eine
Bestandszunahme um 250% erfolgt. Derzeit nisten im UG und Stadtgebiet mindestens 21
Brutpaare. Griinde fur die Zunahme sind bessere Wasserqualitdt und damit giinstigeres
Nahrungsangebot sowie milde Winter. Limitierend wirkt das schlechte Angebot an optimalen
und sicheren Brutplatzen. Ein negativer Zusammenhang zwischen dem Wassertourismus
und der Brutdichte ist am FloRgraben nicht erkennbar, was jedoch u.a. den bereits
erlassenen Allgemeinverfigungen der letzten Jahre mit zu verdanken ist.

An schlechten und fiur R&uber zugénglichen Nistplatzen sind zunehmend negative
Auswirkungen durch Pradatoren (insbesondere Waschbar) auf Brutvdgel zu verzeichnen.

Die Etablierung des Fischotters (Lutra lutra) hat sich im Stadtgebiet und im weiteren UG
weiter gefestigt. Hinzu gekommen sind Nachweise von durchwandernden Tieren am
Flo3graben. Hinweise auf das Vorkommen des Otters gibt es von allen FlieRgewassern im
UG. Zwar ist eine Reproduktion noch nicht belegt, sie ist aber zumindest an der Unteren
Weillen Elster anzunehmen. Von dort liegen inzwischen zahlreiche aktuelle
Fotofallennachweise aus dem ganzen Jahr 2016 sowie den Vorjahren vor.

Fur den Biber (Castor fiber) ist eine weitere Etablierung an der Unteren Weil3en Elster bei
Schkeuditz festzustellen. Der glnstige Erhaltungszustand der dortigen Habitatflache ist
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unverandert gegeben. Hinzu kommen ein neues Einstandsrevier am Elsterbecken
(Biberburg) sowie neuerdings Hinweise auf Anwesenheit des Bibers auch im stdlichen
Leipziger Auwald an der Stadtelster.

Die aktuell bestehende touristische Gewdassernutzung hat an den untersuchten Abschnitten
bislang  keine  Verschlechterung der Situation von Natura-2000 relevanten
gewasserbegleitenden Arten und Lebensraumtypen bewirkt.

Der besondere Wert des Flol3grabens als Lebensraum liegt in seinem klaren Wasser, das
der Speisung aus den Seen entstammt und dank des filternden Wasserpflanzenbestandes
erhalten wird. V. a. Eisvogel, Fische, GrolBmuscheln und die Insektenfauna sind auf diese
gute Wasserqualitat angewiesen.

Aufwirbelungen des Sediments (durch Bootsverkehr oder Unterhaltungsmafinahmen) wirken
sich aufgrund der vorhandenen Faulschlammauflagen unginstig auf den Sauerstoffgehalt
des Wassers aus. Zudem kommt es zu einer Nahrstoffmobilisation.

Zwar ware eine geringere Faulschlammauflage aus naturschutzfachlicher Sicht grundsatzlich
gunstig, jedoch ist die Entschlammung selbst mit Beeintrachtigungen und Risiken
verbunden. AuRerdem fordert der flachendeckende Tausendblatt-Bewuchs eine
Neuverschlammung (ECOSYSTEM SAXONIA 2008, vgl. Kap. 2.2.3.1), die den nachhaltigen
Effekt von Entschlammungsmalnahmen in Frage stellt. Eingriffe in die Gewéssersohle
erzeugen jeweils von Neuem eine Pioniersituation und erhalten dadurch die bestehende
Dominanz des konkurrenzstarken Verschiedenblattrigen Tausendblatts, was die Ausbildung
des LRT 3260 dauerhaft ausschlie3t. Daher sollten Grundraumungen im FloRgraben aus
naturschutzfachlicher Sicht unterbleiben. Es ist moglich, dass die seit 2015 erhohte
Durchflussmenge und -geschwindigkeit im Flograben allmahlich die
Faulschlammablagerungen reduziert und die Vegetationszusammensetzung mittel- bis
langfristig positiv beeinflusst.

Auch Entkrautungen sollten im Flol3graben aus naturschutzfachlicher Sicht unterbleiben, da
die Wasserpflanzenbestdnde selbst wichtige Habitatrequisiten flr Fische und Insekten
darstellen und essentiell fir das sehr gute Nahrungsangebot flr den Eisvogel am
FloRgraben sind.

Werden Grundrdumungen oder Entkrautungen aus anderen Grlnden fiir erforderlich
erachtet, durfen sie nur im Rahmen der Vertraglichkeit durchgefuhrt werden. U.a. missen
vor Sohlrdumungen oder Entkrautungen vorhandene GrolBmuscheln entnommen, fur die
Dauer des Eingriffes gehaltert und nach Beendigung der MalRnahme an Ort und Stelle
wieder eingesetzt werden, da die Tiere dem Sauerstoffmangel nicht schnell genug
ausweichen kdnnen und ersticken.

Neuerdings ist zeitweise der Einstrom getribten Wassers aus dem Waldbad Lauer zu
beobachten, der moglicherweise durch dort eingesetzte wihlende Karpfen entsteht. Der
Umfang dieser Gefahrdung und madgliche Auswirkungen sollten weiter beobachtet werden.

Hinsichtlich des Gehdlzbestandes am Ufer des FloRgrabens ist darauf zu achten, dass die
Sitzwarten fiur den Eisvogel erhalten bleiben.
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5 Kurzfassung

Bestandteil des Monitorings zum  Wassertouristischen  Nutzungskonzept  sind
Untersuchungen zur Tier- und Pflanzenwelt unter besonderer Berlcksichtigung der fur
Natura-2000 relevanten gewasserbegleitenden Arten und Lebensraumtypen. Das
vorliegende Gutachten enthalt die Ergebnisse der zweiten Wiederholungskartierung des
Monitorings nach dem ersten Durchgang 2011. Die Untersuchungen beziehen sich auf die
FlieRgewéasserabschnitte Untere WeilRe Elster, Obere WeilRe Elster bei Knauthain,
L~Stadtelster” Hohe Pistoris-Steg, PleiRe und FloRgraben. Relevante anthropogene Einflisse
an den Gewasserabschnitten sind u.a. wassertouristische Nutzung, am FloRgraben auch
UnterhaltungsmafRnahmen sowie Einleitungen der Wasserwirtschaft und des Bergbaus.

Der FFH-Lebensraumtyp (LRT) 3260 ,FlieRgewasser mit Unterwasservegetation® konnte auf
13,2 km Flussstrecke nachgewiesen werden und zwar ausschlie3lich in der Unteren
(nordwestlichen) Weilden Elster. Der grofte Teil befindet sich in einem gunstigen
Erhaltungszustand (B), was hauptsachlich auf die gute bis hervorragende Artenausstattung
zurickzufiihren ist. Es kam zu Wiederfunden zwischenzeitlich verschollener
lebensraumtypischer Wasserpflanzen. Die Ausdehnung der LRT-Abschnitte ist insgesamt
um ca. 10% gestiegen, die der LRT-Entwicklungsflachen um ca. 65%. Der Flol3graben wurde
nicht mehr als LRT-Entwicklungsflache gefasst.

Die Untersuchungen des Makrozoobenthos belegen eine generell anhaltende leichte
Verbesserung der Gewassergite. Alle Probestellen weisen aktuell die Gewdassergtiteklasse
II "maRig belastet" auf, was in Anbetracht der vorherrschenden Gewassertypen und der
urbanen Lage der Gewasser als optimal betrachtet werden kann.

Die Libellenart Griine Flussjungfer besiedelt die Flusslaufe von Unterer, Oberer Weil3er
Elster, Plei3e mit FloRgraben sowie der Stadtelster durchgangig. An allen Abschnitten — mit
Ausnahme der Pleil3e (C) — befinden sich die Habitate in einem guten Erhaltungszustand (B).
Der Erhaltungszustand der lokalen Population ist weiterhin hervorragend (A). Die Bewertung
der Indikatorartengruppe Libellen ist insgesamt als gut einzuschatzen. Es konnten Neu- und
Wiederfunde sowie die Ausbreitung seltener Arten dokumentiert werden.

In der Fischfauna ist eine Verbesserung insbesondere an der Pleil3e, der Stadtelster und der
Oberen Weil3en Elster festzustellen. Die Untere Weil3e Elster behdlt ihre herausragende
Stellung beziiglich des Anteils an gefahrdeten Fischarten und der Populationsdichte. Der
Bitterling ist zumindest im FloRBgraben in glinstigem Erhaltungszustand (B) prasent. Die fir
den Fortbestand des Bitterlings essentiellen Gromuschelbestande haben ihren
Schwerpunkt in dem méaandrierenden mittleren Abschnitt. Faulschlammauflagen begrenzen
eine weitere Ausbreitung der GroBmuscheln und damit der Bitterlingshabitate.

Bei den Brutvogeln sind Bestandszunahmen bei vielen wassergebundenen Arten zu
verzeichnen, die vermutlich auf eine bessere Wasserqualitdit und ein verbessertes
Nahrungsangebot zurlickzufihren sind. Beim Eisvogel kam es zu einer Bestandszunahme
um 250% auf mindestens 21 Brutpaare im Vogelschutzgebiet ,Leipziger Auwald®. Limitierend
fur die Art bleibt das schlechte Angebot an optimalen Brutplatzen aufgrund der
eingeschrankten FlieRgewasserdynamik.

Der Fischotter hat sich im Stadtgebiet und im weiteren UG weiter etabliert. Eine
Reproduktion ist noch nicht belegt, sie ist aber zumindest an der Unteren Weil3en Elster
anzunehmen. Fur den Biber ist eine weitere Etablierung an der Unteren Weil3en Elster bei
Schkeuditz festzustellen. Der glnstige Erhaltungszustand (B) der dortigen Habitatflache ist
unverandert gegeben. Hinzu kommen ein neues Einstandsrevier am Elsterbecken sowie
Hinweise auf Anwesenheit des Bibers auch im sudlichen Leipziger Auwald.

Die bestehende touristische Gewassernutzung an den untersuchten Abschnitten hat bislang
keine Verschlechterung der Situation von Natura-2000 relevanten gewdasserbegleitenden
Arten und Lebensraumtypen bewirkt.

Grundraumungen und Entkrautungen sollten im FloRgraben aus naturschutzfachlicher Sicht
unterbleiben, da eine Entschlammung mit erheblichen Beeintrdchtigungen und Risiken
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verbunden ist und die Wasserpflanzenbestinde wichtige Habitatrequisiten fiir Fische und
Insekten darstellen sowie essentiell fir das sehr gute Nahrungsangebot fir den Eisvogel am
FloRRgraben sind. Werden Grundraumungen oder Entkrautungen aus anderen Grinden fur
erforderlich erachtet, dirfen sie nur im Rahmen eines vertraglichen MaRRes und Vorgehens
durchgefuhrt werden.
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7 Anlagen
7.1 Tabellen

Die Vegetationsaufnahmen sind der Tabelle VA _Mon_WTNK_2016.xlIsx zu enthehmen.

Tabelle 7.1:Ubersicht der untersuchten Gewéasserabschnitte(Lage s.Shape Irt_fl_3260_wtnk_2016)
Legende: LRT-Bewertung B = gut, C = mittel bis schlecht
EF = LRT-Entwicklungsflache; VA = Vegetationsaufnahme

Nr. des

Abschnitts U M5 Beschreibun
016 LRT | VA 9

1 - - Ruhig stromender Abschnitt mit sehr wenig Wasserveg. (Sparg. em.
2 X, Myrio. spic. 3 m?), nitrophile Uferveg. (Urtica dio., Rubus fr.,
stellenweise Stachys pal., Rorippa amph., Bidens frondosa), maRige
Beschattung
Sichtung Eisvogel

2 B 6a, | Ruhig stromender Abschnitt mit geringer Strémungs- und Struktur-

6b | diversitat, nitrophile Uferveg. mit viel Urtica dio,, Rubus cae./fr. sowie
Impatiens gland. und Solidago can., einige ausgedehnte Sparganium
erectus-Rohrichte

Beeintrachtigungen: angrenzende Kleingarten mit Steganlagen,
teilweise lebensraumuntypische Gehdélze (Populus nigra 'ltalica’,
Koniferen)

Abgelagerte Gartenabfélle

Sichtung Biber

3 - - Vertiefte und flache Bereiche mit unterschiedlicher
FlieBgeschwindigkeit, kleine Schlammbénke

Ufervegetation in groRen Bereichen standortuntypisch
(Siedlungsgebiet)

4 B 5, 5b | Seitenarm, wechselnde Strémungsdiversitat, tiefe und flache
Gewasserbereiche mit hoher Strukturdiversitat mit sandig-
schlammigen Substrat und hohem Totholzanteil, Flussmuschel,
Flusskrebs; Hauptgewasser weniger strukturreich mit ruhiger
Stromung

besonnte und beschattete Bereiche

sehr viel lebensraumuntypische Geholze am Ufer, Pferdekoppel
angrenzend, streckenweise Uferverbauung, starke Nutzung der
angrenzenden Uferbereiche

Sichtung Nutrias, Nachweis Nasturtium officinale

5 - - Sehr schwach durchstromter Seitenarm, teilweise starke Beschattung
durch héaufig standortuntypische Gehdlze, viel Schwemmgut
(organischer Abfall sowie Plastik), nitrophile Uferveg.

6a C 6a | Sehr schwach durchstrémter Seitenarm mit geringer
Stromungsdiversitat und geradlinigen Verlauf

Funktional vom Gewasser abgetrennte Ufer mit standortuntypischer
Veg., teilweise Uferbegradigung, sehr wenig flutende Veg.
Flussmuschel

6b - - Mé&Rig durchstrémter Abschnitt mit insgesamt homogener Struktur
(geradliniger Verlauf ohne Vertiefungs- und Flachwasserzonen),
starke Beschattung mit teilweise lebensraumuntypischer Vegetation,
Querbauwerk, angrenzende Kleingérten (nur kleiner Bereich), kaum
typische Ufervegetation, Ufer funktional vom Gewasser abgetrennt

7 - - Ahnliche Struktur wie Abschnitt 6b, jedoch sehr sparliche
Unterwasser-vegetation mit zwei gro3eren Trupps Sparganium
emersum (reicht jedoch nicht zur LRT-Entwicklungsflache )
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Nr. des
Abschnitts
2016

Bew.

LRT

Nr.
VA

Beschreibung

8

4c

Méaandrierender magig durchstromter Abschnitt mit wechselnder
Stromungsgeschwindigkeit und Sohlenstruktur, teilweise sehr
besonnt mit magig entwickelter flutender Veg., teilweise
lebensraumtypische Uferveg. (Rorippa amph., Lythriumsal.,
Epilobium hir.), teilweise gértnerisch gestaltet mit nicht typischen
Arten

Zur Wehranlage hin verlangsamte Flie3geschwindigkeit mit
zunehmender Gewdssertiefe

Hinter Wehranlage turbulenter Stromungsabschnitt mit hoher Fliel3-
und Sohlenstruktur, im weiteren Verlauf mafig durchstrémter Bereich
RuderalisierteUferveg. mit viel Urtica dio., Impatiens gland. etwas
Chaerophyllum bulb.

Starke Beschattung durch ausladende Quercus robur, Salix und
Populus spec.

Am Zulauf Hundewasser kleiner Bestand von Potamogeton
berchtoldii

10a

Muhlgraben: kaum FlieRgeschwindigkeit mit homogener Struktur,
meist funktional abgetrennte Ufer, teilweise begradigt, kaum Uferveg.
durch starke Beschattung, keine Unterwasserveg.

10b

MaRig bis stark durchstromter Bereich ohne Unterwasservegetation,
starke Beschattung

11

4b

MaRig durchstromter meist besonnter Abschnitt mit geringer bis
mafiger Strémungsdiversitat, geringe Krimmungserosion
vorhanden, einige Flachwasserbereiche mit hauptséachlich
Sparganium em./Elodea nuttallii,

Nitrophile Uferveg. (Urtica dio., Impatiens gland.), einige Réhrichte
(Phragmites aus., Typha spec., Rorippa amph., Glyceria max.,
Acoruscalamus)

Beeintrachtigung durch Nichteinhaltung des Gewasserrandstreifens
(< 2 m): Gartennutzung und Beweidung

Sichtung Eisvogel

12

4e

Einmindung in den Seitenarm (kiinstlich aufgeschittetes
Gewasserbett) turbulent flieRender, im weiteren Verlauf sehr langsam
durchstromter Bereich; hohe Strukturdiversitat (Tief- und
Flachwasserbereiche, Schlammbanke), nitrophytische Uferveg.
(Urtica dio., Impatiens gland.), Uferverbau auf 100 m Lange, meist
besonnter Abschnitt mit gut ausgepragter Unterwasserveg., Nutzung
der Gewasserrandstreifen (Kleingarten, Mahd/Beweidung)
Flusskrebs, Flussmuschel

Nachweis von Potamogeton berchtoldii

13a

4d

Mé&Rig bis schnell durchstromter Abschnitt mit angrenzendem
Wehrbauwerk, Ufer teilweise verbaut/begradigt, ansonsten dominiert
nitrophytische und lebensraumuntypische Ufervegetation
Beschattung nur abschnittsweise, ausgedehnter Gleit- und Prallhang,
aber keine aktive Seitenerosion erkennbar

Angrenzende Kleingarten

13b

4a

MaRig durchstromter Bereich mit wechselnder Stromungsdiversitat
und Sohlenstrukur. Wechselnde Stromungslinie, dadurch
heterogenes Querprofil mit Tief- und Flachwasserzonen sowie
Schlammbénken, funktional mit dem Gewéasser zusammenhéngende
Uferbereiche mit Rohrichten, dahinter extensive Beweidung.
Groltenteils besonnter Abschnitt mit sehr gut ausgepragter flutender
Wasserveg. und lebensraumtypischer Uferveg. (Rorippa amphibia,
Veronica anagallis-aqu., Mentha aqu., Myosotis sco.)

Flussmuschel
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Nr. des
Abschnitts
2016

Bew.
LRT

Nr.
VA

Beschreibung

13c

MaRig durchstrémter Bereich mit wechselnder Stromungslinie, Gleit-
und Prallhang, jedoch ohne aktive Seitenerosion, kleinere
Schlammbénke vorhanden, weitgehend lebensraumtypische Uferveg.
(Rorippa am., Mentha aqu., Myosotis sco., Veronica ana., Nasturtium
off., Veronica beccabunga, Eleocharis pal.) mit geringen
Nahrstoffzeiger- und Neophytenanteil (Urtica dio., Impatiens gland.),
Abschnitt weitgehend besonnt, extensive Beweidung angrenzend
Zum Wehr hin Verlangsamung der FlieBgeschwindigkeit

14

Sehr langsam durchstromter Seitenarm mit geringer Stromungs- und
Strukturdiversitat, funktional abgetrennte Ufer mit
lebensraumuntypischer Uferveg.,

partiell starke Schadigung derUferveg. durch weidende Rinder,
Flussmuschel

15

MafRig durchstromter Abschnitt mit geringer Struktur- und
Stromungsdiversitat, Uferverbau/begradigung sowie Wehranlage und
Einlasse aus Kanalisation

Lebensraumuntypische Uferveg. sowie Geholze (abschnittsweise
starke Beschattung von Berg-Ahorn, Kastanie etc.)

16

EF

Ma&Rig bis sehr langsam durchstromter (durch Anndherung an
Wehrbauwerk) Abschnitt mit nitrophiler Ufervegetation. Ufer mit Gleit-
und Prallhéangen, durch sehr langsame FlieRgeschwindigkeit jedoch
keine aktive Seitenerosion mehr erkennbar. Ufer und Gewésser
meist funktional getrennt. Etwas flutende Wasserveg. (Sparg. em.,
Ranunculus fluitans, Potagometonpec. etc.)

17

2a,
2b

Meist maf3ig durchstromter Abschnitt mit leicht wechselnder
Stromungslinie, daher heterogenes Querprofil mit einigen
Flachwasserbereichen und Schlammbéanken, artenreiche und meist
lebensraumtypische Ufervegetation (Myosotis sco., Bidens frondosa,
Veronica ana., Nasturtium officinale, Mentha aqu., Veronica
beccabunga, wenig Butomus), einige Neophyten wie Imp.gland und
Rey. jap., streckenweise Beschattung durch Populus Hybriden
Eisvogel

18

EF

Schwach durchstromter und stark beschatteter (meist durch LRT-
typische Salix) Abschnitt mit geringer Stromungsdiversitéat, einige
wertvolle Strukturen wie umgekippter Wurzelteller (Nachweis
Eisvogelbruththle) am Ufer und belassener umgestirzter Baum uber
Gewasser

Nur fragmentarisch ausgepragte Uferveg., Ufer teilweise funktional
vom Gewasser abgetrennt

19

EF

Verlangsamt flieRender Abschnitt (durch Wehrbauwerk) mit geringer
Stromungs- und Strukturdiversitat, Ufer teilweise begradigt und
funktional vom Gewasser getrennt, viele lebensraumuntypische
Gehdlze (Kastanie, Jap. Ahorn, Essigbaum, Rey. jap.) sdumen die
Ufer

Sparlich vorhandene flutende Veg, (Pot. pect., Ranunculus fluitans)
begriindet Entwicklungsflache, insbesondere unterhalb Wehrbauwerk

20

Sehr schwach durchstromter und begradigter Abschnitt mit starker
Beschattung lebensraumuntypischer Gehélze, strukturarm, keine
Unterwasservegetation

2l1a

Ma&Rig bis stark durchstromter Abschnitt, jedoch sehr strukturarm mit
homogenen Langs- und Querprofil

Teilweise steile und funktional getrennte Ufer mit nitrophytischer
Vegetation (viel Urtica dio.)

Sehr wenig flutende Unterwasservegetation

Wehrbauwerk mit Einlassen starke Beeintrachtigung
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Nr. des

; Bew. Nr. .
Abschnitts Beschreibung
2016 LRT VA
21b B 1 Ma&Rig bis stark durchstromter Abschnitt mit leicht wechselnder

Stromungslinie, an flacheren und schneller flieRenden Abschnitten
viel Ranunculus fluit. sowie Elodea nut. und Pot. pect.

Meist steilere und funktional vom Gewasser getrennte Ufer,
stellenweise lebensraumtypische Ufervegetation (Rorippa amp.,
Veronica beccabunga), jedoch sehr nitrophytisch

Maandrierend mit Gleit- und Prallh&ngen, leichte aktive
Kriimmungserosion

22 - 10a, | Anfangs maRig durchstromter Bereich, zum Wehrbauwerk hin

10b | zunehmende Verlangsamung der FlieRgeschwindigkeit

In der Regel begradigte und teilweise steile Ufer, die funktional vom
Gewasser getrennt sind (Kanalcharakter), Gewasser tief in
Landschaft eingeschnitten, daher grundwassersenkender Einfluss
Kaum lebensraumtypische Ufervegetation, nitrophile und
neophytische Florenelemente dominieren die Vegetation (Solidago
can., Impatiens gland., Rey. jap., Phal. arund., Urtica dio., Rubus fr.)
Neben Hartholz-Auwald sdumen auch LRT-untypische Gehélze wie
Eschen-Ahorn, Berg-Ahorn sowie Spitz-Ahorn die Ufer, Beschattung
ca. 30 %

Ganz vereinzelte Schotterbdnke mit sehr wenig Ranunculus fluitans
Potamogeton pectinatus nur an Asten und Steinen hangend
(allochthon)

nach Turbulenzen Schaumkronen

Graskarpfen ca. 80 cm (Info von Angler)

Ruf sowie Bruththle Eisvogel an lehmig-sandiger Steilwand

23 - - sudlich Pistoris-Steg gewundener Lauf mit Gleithdngen, mehrfach
flache sandige oder kiesige Bereiche; Ufer dort méaRig strukturreich,
stellenweise mit Wasserbausteinen befestigt oder gemauert
Nordhalfte kanalahnlich, strukturarm

Sudviertel offen und teils besonnt, ansonsten stark beschattet
flutende Wasservegetation: nur sparlich Myriophyllum spicatum ganz
im Stden des Untersuchungsabschnittes, stdlich auRerhalb haufiger
Ufervegetation: nitrophile Brennessel-Gesellschaften, kaum
Réhrichtelemente

in besonnten Abschnitten viel Driisiges Springkraut

sonst Weichholzauen-Fragmentgesellschaften oder degradierter
Hartholzauenwald

abschnittsweise starke Nutzung (Hundebadestellen, Ruderklub,
starker Tritt)

Nordhélfte komplett begradigt, stark eingetieft, extrem steile Ufer,
Uberwiegend befestigt

Befahrung durch Freizeitboote

F1 - - schwach bis mafig durchstromter Abschnitt mit geringer Struktur-
und Stromungsdiversitat, geradliniger Verlauf

Teilweise starke Beschattung, bei Lichteinfall Ausbilder
nitrophytischer Ufervegetation, die jedoch vom Gewasser funktional
getrennt ist

Uferstruktur scheint jedoch weitgehend naturnah zu sein

Etwas Myriophyllum heterophyllum
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Nr. des
Abschnitts
2016

Bew.
LRT

Nr.
VA

Beschreibung

F2

7b,
8a,

schwach bis mafig durchstromter Abschnitt mit geringer Struktur-
und Uferdiversitat

teilweise starke Maandrierung mit Gleit- und Prallhangen, jedoch
kaum aktive Krimmungserosion

heterogenes Sohlensubstrat (schlammig-sandig-kiesig), daher
vermutlich leicht wechselnde Stromungslinie- und geschwindigkeit
ufernah angrenzend typischer Hartholz-Auwald, bei ausreichend
Lichteinfall Auspragung einer nitrophytischen Ufervegetation, die
aber funktional getrennt vom Gewasser zu betrachten ist
Unterwasserveg. besteht fast ausschlie3lich aus Myriophyllum
heterophyllum (Bedeckung 90 %)

Sichtung Wels Lange ca. 1 m

Flussmuschel, mehrfach Sichtung Schellente

P1

MafRig durchstromter Bereich mit starker Wassertribung (Sichttiefe
ca. 20 cm)

Durch angrenzenden Hartholz-Auwald meist randliche Beschattung
und dadurch kaum Auspragung einer lebensraumtypischen
Ufervegetation, bei Lichteinfall sehr nitrophytisch mit viel Urtica dio.
Stellenweise Uferbegradigung, teilweise steile Ufer (potentielle
Eisvogelbrutstatten)

In Uferndhe hoher Neophytenanteil (Rey. jap., Impatiens gland.)
Kaum Rohrichte (vereinzelt Phalariaarund.)

Fast nirgends ein funktionaler Zusammenhang zwischen Gewasser —
Ufer — Wald

An Eisenbahnbriicke Plathypnidiumriparioides (Wassermoos)
Myriophyllum heterophyllum im Treibgut

Stellenweise Gefllgelte Braunwurz, Blutweiderich, Knolliger
Kélberkopf

P2

Wie P1, héherer Anteil naturnaher Uferbereiche

Arteninventar Uferveg.: Gefligelte Braunwurz, Sumpf-Ziest,
Blutweiderich, Impatiens gland., Kratzbeere, Rohrglanz-Gras,
Knolliger Kalberkopf, Brennnessel, Jap. Knéterich
Potagometonnod. an 5 Stellen nachgewiesen

Hoherer Anteil Parkbaumarten angrenzend: Kastanie, Rot-Eiche,
Eschen-Ahorn und 70% standortypische Gehdélze

P3

Muhlgraben: schwach durchstromter Abschnitt mit starker
Beschattung

Keine flutende Unterwasserveg., kaum Uferveg.

Steile Uferbdschung, teilweise geeignete Eisvogelbruthabitate

P4

EF

7a

Strukturen ahnlich P1/P2

Hoherer Anteil flutender Veg., Schwerpunkt rechtes Ufer
Nachweise: Sparg. em. 5/ Pot. nod. 6/ Myriophyllum spic. 3/
Myriophyllum het. 3/ Rorippa am. 1

PS5

EF

Durch Wehrbauwerk zunehmende Verlangsamung der
FlieRgeschwindigkeit

Ansonsten ahnlich wie P1/P2/P4

Nachweise flutender Veg.:

Myrioph. Spi. 5/ Sparg. em. 7/Myrioph. het. 15/Pot. nodosus 7
Weiterhin kleines Réhricht von Myosotis sco./Phalariaarund.
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Anlagen
Tabelle 7.2:Muschelvorkommen im Flo3graben, Teilflache 1

Teilflache 1, FloRgraben Datum: 01.08.2016
Substrat in % Gewassertiefe Abfluss
Grobstein > 250 mm wechselnd, 0,1 -1 m niedrig
Mittelstein 100 — 250 mm Gewasserbreite elektrische LF

gleichmaRig, 8 -9 m 1350 uS/cm
Feinstein 63 — 100 mm Temperatur
Kies 2 — 63 mm 10 Tribung 21,5°C
Sand 0,063 — 2 mm schwach, fast klar
Feinsediment mineral. (Schluff, Ton, 5
etc.) < 0,063 mm
Feinsediment organ. (Schlamm, etc.) 65 GroRe der Flache 9.298 m?
Falllaub 5
Wasserpflanzen 10
Wurzeln / Holz 5
| = lebend, ft = frisch-tot, sr = subrezent-fossil, F = Fragment

Artname Zustand GroRe [cm] A[I)t;r Abundanz
Anodonta anatina I 55 8
Anodonta anatina I 4 3
Anodonta anatina I 55 9
Anodonta anatina I 6 8 4
Anodonta anatina I 4 7
Anodonta anatina ft 2,5 4
Anodonta anatina ft 6 9
Anodonta anatina F 5
Anodonta anatina F 3
Anodonta anatina F
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Tabelle 7.3:Muschelvorkommen im Flo3graben, Teilflache 2

Anlagen

Teilflache 2, FloRgraben

Datum: 01.08.2016

Substrat in % Gewassertiefe Abfluss
Grobstein > 250 mm wechselnd, iedri
02-15m niedrig

Mittelstein 100 — 250 mm

Gewasserbreite

elektrische LF

g'?igcr:;“mg’ 1350 pS/em
Feinstein 63 — 100 mm Temperatur
Kies 2 — 63 mm 5 Tribung 21,5°C
Sand 0,063 —2 mm 5 schwach
Feinsediment mineral. (Schluff, Ton, 10
etc.) < 0,063 mm
Feinsediment organ. (Schlamm, etc.) 65 GroRe der Flache 9.876 m?
Falllaub 5
Wasserpflanzen
Wourzeln / Holz 10
| = lebend, ft = frisch-tot, sr = subrezent-fossil, F = Fragment

Artname Zustand GrofRRe [cm] A[I)t;r Abundanz
Anodonta anatina | 4,5 5
Anodonta anatina | 5 6
Anodonta anatina | 5 5
Anodonta anatina | 3 4
Anodonta anatina | 4,5 5
Anodonta anatina | 6 6
Anodonta anatina | 5 6
Anodonta anatina ft 6,5 8
Anodonta anatina ft 3 4
*

Anodonta anatina ft 4 5 °
Anodonta anatina ft 4,5 6
Anodonta anatina ft 5 6
Anodonta anatina ft 5 5
Anodonta anatina ft 5 7
Anodonta anatina ft 3,5 4
Anodonta anatina ft 6,5 7
Anodonta anatina ft 55 5
Anodonta anatina ft 5 6

IVL, Institut fur Vegetationskunde und Landschaftsékologie
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Anlagen
Teilflache 2, FloRgraben Datum: 01.08.2016
Anodonta anatina ft 55 9
Anodonta anatina sr 4
Anodonta anatina sr 4,5 3
Anodonta anatina sr 6 8
Unio crassus sr 55
Unio crassus sr 55 ?

* = mehrere, weitere lebende Muscheln aller Gré3en und Altersklassen vorhanden, die nicht weiter

vermessen wurden

Tabelle 7.4: Muschelvorkommen im FloRgraben, Teilflache 3

Teilflache 3, FloRgraben Datum: 01.08.2016
Substrat in % Gewassertiefe Abfluss
Grobstein > 250 mm wechselnd, iedri

01-12m niedrig
Mittelstein 100 — 250 mm Gewasserbreite elektrische LF

wechselnd,

7.8m 1350 pS/cm
Feinstein 63 — 100 mm Trabung Temperatur
Kies 2 — 63 mm 5 schwach 21,5°C
Sand 0,063 — 2 mm
Feinsediment mineral. (Schluff, Ton,
etc.) < 0,063 mm
Feinsediment organ. (Schlamm, etc.) 75 GroRe der Flache 4.665 m?
Falllaub
Wasserpflanzen 15
Wourzeln / Holz 5
| = lebend, ft = frisch-tot, sr = subrezent-fossil, F = Fragment

. Alter
Artname Zustand GrolRe [cm] Iy] Abundanz
Anodonta anatina ft 4.5 7
Anodonta anatina ft 4,5 9 2
Anodonta anatina ft 5,5 11
Anodonta anatina F
2
Anodonta anatina F
Unio pictorum Sr 4 9
2

Unio pictorum sr 3 8
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Tabelle 7.5: Einzelnachweise des Fischotters.

Anlagen

Ort Re.-Wert |Ho.-Wert | Datum Beob. Nachweis | Bemerkung

Untere Weil3e Elster

Weilie Elster, unter 4512906 |5694197 |09.06.2016 |Kipping | Spuren Markierungsstelle

Briicke BAB9

Weile Elster Schkeuditz | 4515664 |5695115 |01.03.2016 |Kipping | Spuren Trittsiegel im Schnee

Weilie Elster, Modelwitz, | 4517895 |5694358 |20.10.2016 |Kipping | Fotofalle |06:36 Uhr morgens

Briicke Am Auenwald

Weil3e Elster, Modelwitz, | 4517895 | 5694358 |26.10.2016 |Kipping | Fotofalle |21:38 Uhr abends

Briicke Am Auenwald

Weil3e Elster, Modelwitz, | 4517895 |5694358 |29.10.2016 |Kipping |Fotofalle |02:02: Uhr morgens

Briicke Am Auenwald

Weil3e Elster, Modelwitz, | 4517895 |5694358 |04.12.2016 |Kipping |Fotofalle |21:18 Uhr,

Briicke Am Auenwald Reviermarkierung

W. Elster Litzschena, 4519077 |5694216 |07.03.2016 |Kipping |Fotofalle |07:50 Uhr

Briicke Am Pfingstanger

W. Elster Litzschena, 4519077 |5694211 |08.03.2016 |Kipping |Fotofalle |20:00 Uhr

Briicke Am Pfingstanger

W. Elster Litzschena, 4519077 |5694211 |10.03.2016 |Kipping | Fotofalle |22:00 Uhr, kommt von

Brucke Am Pfingstanger Westen, bewegt sich
nach Osten

W. Elster Lutzschena, 4519077 |5694211 |22.04.2016 |Kipping |Fotofalle | markiert auf Stein,

Briicke Am Pfingstanger 0:10 und 02:03 Uhr

W. Elster Lutzschena, 4519077 |5694211 |23.04.2016 |Kipping | Fotofalle | markiert auf Stein

Briicke Am Pfingstanger unter Briicke, 03:27
Uhr

Weil3e Elster, 4519407 |5693881 |17.10.2016 |Kipping |Fotofalle |23:01 Uhr

Lutzschena, Briicke

SchloRweg

Weil3e Elster, 4519407 |5693881 |18.10.2016 |Kipping |Fotofalle |02:56 Uhr morgens

Lutzschena, Bricke

SchloRweg

Weil3e Elster, 4519407 |5693881 |21.10.2016 |Kipping |Fotofalle |04:46 Uhr morgens

Lutzschena, Bricke flussabwarts wandernd

SchloRBweg

Weil3e Elster, 4519407 |5693881 |23.10.2016 |Kipping |Fotofalle |06:47 Uhr morgens,

Lutzschena, Briicke flussabwarts wandernd

SchloRweg

Weil3e Elster, 4519407 |5693881 |23.10.2016 |Kipping | Fotofalle |05:53 Uhr morgens

Lutzschena, Bricke flussabwarts wandernd

SchloRBweg

Weil3e Elster, 4519407 |5693881 |27.10.2016 |Kipping |Fotofalle |07:56 Uhr morgens,

Lutzschena, Briicke flussaufwarts

SchloRweg wandernd
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Ort Re.-Wert |Ho.-Wert | Datum Beob. Nachweis | Bemerkung
Weil3e Elster, 4519407 |5693881 |29.10.2016 |Kipping |Fotofalle |22:11 Uhr abends,
Lutzschena, Bricke flussabwarts wandernd
SchloRBweg
Weil3e Elster, 4519407 |5693881 |31.10.2016 |Kipping |Fotofalle |07:09 Uhr morgens,
Lutzschena, Briicke flussabwarts wandernd
SchloRweg
Weil3e Elster, 4519407 |5693881 |05.11.2016 |Kipping |Fotofalle |05:42 Uhr von Westen
Lutzschena, Briicke kommend,
SchloRBweg Reviermarkierung
Weil3e Elster, 4519407 |5693881 |06.11.2016 |Kipping |Fotofalle |22:11 Uhr, von West
Lutzschena, Briicke nach Ost
SchloRweg
Weil3e Elster, 4519407 |5693881 |07.11.2016 |Kipping |Fotofalle |19:27 Uhr von Osten
Lutzschena, Briicke kommend, nach
SchloRweg Westen wandernd
Weil3e Elster, 4519407 |5693881 |[09.11.2016 |Kipping |Fotofalle |03:55 Uhr, von Ost
Lutzschena, Briicke nach West,
SchloRweg Reviermarkierung
Weil3e Elster, 4519407 |5693881 |10.11.2016 |Kipping |Fotofalle |06:49 Uhr
Lutzschena, Briicke
SchloRweg
Weil3e Elster, 4519407 |5693881 |11.11.2016 |Kipping |Fotofalle |[00:34 Uhr, von West
Lutzschena, Briicke nach Ost,
SchloRweg Reviermarkierung
Weil3e Elster, 4519407 |5693881 |13.11.2016 |Kipping |Fotofalle |22:37 Uhr, von Osten
Lutzschena, Briicke kommend,
SchloRweg Reviermarkierung
Weil3e Elster, 4519407 |5693881 |13.11.2016 |Kipping |Fotofalle |20:04 Uhr, von Westen
Lutzschena, Briicke kommend,
SchloBweg Revierverhalten
Weil3e Elster, 4519407 |5693881 |13.11.2016 |Kipping |Fotofalle |[02:56 Uhr, von West
Lutzschena, Briicke nach Ost, lange
SchloRweg Reviermarkierung
durch groRen Riuden
Weil3e Elster, 4519407 |5693881 |15.11.2016 |Kipping |Fotofalle |[01:33 Uhr, von Osten
Lutzschena, Bricke mach Westen
SchloRweg wandernd
Weil3e Elster, 4519407 |5693881 |17.11.2016 |Kipping |Fotofalle |02:36 Uhr, von Osten
Lutzschena, Bricke kommend,
SchloRBweg Reviermarkierung
Weil3e Elster, 4519407 |5693881 |18.11.2016 |Kipping |Fotofalle |[02:31 Uhr, von Osten
Lutzschena, Briicke kommend
SchloRweg
Weil3e Elster, 4519407 |5693881 |20.11.2016 |Kipping | Fotofalle |01:35 Uhr nach
Lutzschena, Briicke Westen wandernd
SchloRBweg
Weil3e Elster, 4519407 |5693881 |21.11.2016 |Kipping |Fotofalle |05:05 Uhr, nach Osten
Lutzschena, Briicke wandernd,
SchloRweg Reviermarkierung
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Ort Re.-Wert |Ho.-Wert | Datum Beob. Nachweis | Bemerkung

Weil3e Elster, 4519407 |5693881 |22.11.2016 |Kipping |Fotofalle |04:27 Uhr nach Osten

Lutzschena, Bricke wandernd

SchloRBweg

Weil3e Elster, 4519407 |5693881 |23.11.2016 |Kipping | Fotofalle |05:02 Uhr nach

Lutzschena, Briicke Westen wandernd

SchloRweg

Weil3e Elster, 4519407 |5693881 |25.11.2016 |Kipping |Fotofalle |17:38 Uhr nach Osten

Lutzschena, Briicke wandernd

SchloRBweg

Weil3e Elster, 4519407 |5693881 |02.12.2016 |Kipping |Fotofalle |02:47 Uhr nach Osten

Lutzschena, Briicke wandernd,

SchloRweg Reviermarkierung

Weil3e Elster, 4519407 |5693881 |03.12.2016 |Kipping |Fotofalle |19:18 Uhr,

Lutzschena, Briicke Reviermarkierung

SchloRweg

Weil3e Elster, 4519407 |5693881 |07.12.2016 |Kipping | Fotofalle |04:03 Uhr,

Lutzschena, Briicke Reviermarkierung,

SchloBweg nach Westen
wandernd

Weil3e Elster, 4519407 |5693881 |07.12.2016 |Kipping |Fotofalle |19:37 Uhr,

Lutzschena, Briicke Reviermarkierung,

SchloBweg nach Westen
wandernd

Weil3e Elster, 4519407 |5693881 |08.12.2016 |Kipping |Fotofalle |18:02 Uhr, nach Osten

Lutzschena, Briicke streifend

SchloRweg

Weil3e Elster, 4519407 |5693881 |03.03.2016 |Kipping | Spuren Markierungsstellen u

Lutzschena, Briicke Briicke Westufer

SchloRweg

Weil3e Elster 4519606 |5693761 |03.03.2016 |Kipping | Spuren Markierungsstelle

Lutzschena, Bricke am unter Brucke Westufer

Schlof

Weil3e Elster an 4523887 |5691704 |22.03.2016 |Kipping | Spuren Kot unter Briicke

Marienweg-Briicke, Marienweg

unter Briicke

Stadtelster Pistoris-Steg

Stadtelster Pistoris-Steg, | 4524042 |5686125 |05.12.2016 |Kipping | Spuren Kothaufen und Latrine

Kleinzschocher unter Bricke

Stadtelster an Briicke 4524798 | 5687275 |10.03.2016 |Kipping | Spuren 3 Markierungsstellen .

SchleuBiger Weg, frischer Kot auf

Ostufer Steinen u Bricke
Ostufer

Plei3e und FloRgraben

PleiRe an Briicke 4525050 |5686781 |23.02.2016 |Kipping | Spuren Kotspuren u Briicke

Probsteisteg

Probsteisteg Westufer
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Ort Re.-Wert |Ho.-Wert | Datum Beob. Nachweis | Bemerkung

PleiRe an Briicke 4525068 |5686781 |23.02.2016 |Kipping | Spuren Kotspuren unter

Probsteisteg Briicke Probsteisteg
Ostufer auf Steinen

PleiRe an Briicke 4525050 |5686781 |23.02.2016 |Kipping | Spuren Kotspuren u Briicke

Probsteisteg Probsteisteg Westufer

PleiRe an Briicke 4525068 |5686781 |23.02.2016 |Kipping | Spuren Kotspuren unter

Probsteisteg Briicke Probsteisteg
Ostufer auf Steinen

PleiRe im Ratsholz 4525092 | 5686492 |25.02.2016 |Kipping | Spuren Trittspuren im
Uferschlamm.
Wechsel in Richtung
Land westwarts

Pleil3e unter Briicke 4526300 |5684352 |25.02.2016 |Kipping |Spuren 5 Latrinen

Eisenbahn Raschwitzer Markierungsstellen auf

Str. Steinen unter Briicke
Ostufer

FloRgraben, unter 4524999 | 5684257 |05.12.2016 |Kipping | Spuren 1 Markierungsstelle

Briicke zur Klaranlage

FloRgraben, unter 4525001 |5684264 |24.02.2016 |Kipping |Spuren Kot unter Briicke KWL

Briicke zur Kléaranlage

FloRgraben, Briicke der | 4525028 |5684117 |12.05.2016 |Kipping |Spuren Markierungsstellen

S46 unter Bahnbriicke

Obere Weil3e Elster

Weil3e Elster unterhalb | 4523112 |5683904 |05.12.2016 |Kipping | Spuren 2 Kotstellen auf

Wehr Grol3zschocher Steinen unterhalb
Wehr

Weil3e Elster zw. 4522452 | 5682297 |27.02.2016 |Kipping | Spuren 4 Kotspuren und

Knauthain und Wehr Markierungsstellen.

Grof3zschocher Westufer u Briicke auf
Steinen

Weil3e Elster an Ritter- 4522469 | 5682297 |05.12.2016 |Kipping | Spuren 2 Kothaufen unter

Pflugk-StraRe Knauthain Briicke, neu
hinzugekommen seit
Februar 2016

Weilie Elster zw. 4522471 | 5682298 |27.02.2016 |Kipping | Spuren 3 groRRe

Knauthain und Wehr Markierungsstellen.

Grof3zschocher Ostufer u. Brucke auf
Steinen

Gewasser aulBerhalb des UG

an der Nahle nahe 4522830 |5692021 |02.12.2016 |Sickert | Spuren mindliche Meldung

Mullberg Mdckern Sickert

Nahle unter Briicke 4521957 |5692217 |14.03.2016 |Kipping | Spuren 5 Markierungsstellen

Kot unter Briicke auf
Steinen Nordufer
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Ort Re.-Wert |Ho.-Wert | Datum Beob. Nachweis | Bemerkung

Elsterbecken, Westufer |4523735 |5690875 |15.11.2016 |Sickert |Spuren Trittsiegel im

im Uferschlamm Uferschlamm

Elsterbecken, Westufer | 4524002 |5690088 |16.11.2016 |Sickert |Spuren Trittsiegel im

im Uferschlamm Uferschlamm

PleiRe an Briicke 4525017 |5687377 |10.03.2016 |Kipping | Spuren 1 Kotstelle u Briicke

SchleuRiger Weg, unter Westufer

Briicke

PleiRe an Briicke 4525045 |5687368 |10.03.2016 |Kipping | Spuren 1 Markierungsstelle u

SchleuRiger Weg, unter Briicke Ostufer

Briicke

Stadtelster SchleuRig, 4523823 | 5687098 |03.03.2016 |Kipping | Spuren Trittspuren u Bricke

unter Briicke Westufer

SchleuRiger Weg

GroRzschocher, 4523247 | 5684942 |27.02.2016 |Kipping | Spuren 2 Markierungsstellen

Elsterbriicke auf Steinen unter
Briicke. Westufer

Grof3zschocher, 4523271 | 5684939 |05.12.2016 |Kipping | Spuren 3 Markierungsstellen

Elsterbriicke mit Kot am rechten
Ufer unter Briicke,
aktuell

GroRzschocher, 4523275 | 5684931 |27.02.2016 |Kipping |Spuren 1 Markierungsstelle

Elsterbriicke

auf Stein unter Briicke.
Ostufer
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Tabelle 7.6: Einzelnachweise des Bibers.

Anlagen

Ort Re.-Wert Ho.-Wert | Datum Beob. Bemerkung

Untere WeilR3e Elster

Weile Elster N Papitzer 4517211 5694467 |16.06.2016 | Kipping 3 frische FraRstellen an

Lachen Weide

Weile Elster N Papitzer 4517205 5694435 |16.06.2016 | Kipping 1 FraBRstelle

Lachen

Weilie Elster Altscherbitz 4516134 5695185 |18.10.2016 | Kipping 1 FraB3stelle

Weilie Elster Altscherbitz 4516051 5695208 |18.10.2016 | Kipping 1 FraBstelle

Weil3e Elster Altscherbitz, 4516131 5695191 |18.10.2016 | Kipping Biberburg, Zugang unter

Apfelwiese Wasser

Weil3e Elster Lutzschena 4519842 5693751 |03.03.2016 | Kipping 2 Fral3stellen frisch am
Ostufer

Weil3e Elster Litzschena 4519845 5693753 |03.03.2016 | Kipping 1 Biberdamm am
zulaufenden Graben
Ostufer

Weil3e Elster Lutzschena 4520050 5693641 |03.03.2016 | Kipping 2 FralB3stellen an Weiden
Ostufer

WeilRe Elster Modelwitz 4516752 5694835 |16.06.2016 | Kipping 1 FraBRstelle

Weil3e Elster Modelwitz 4516920 5694627 |16.06.2016 | Kipping frischer FraBplatz am Ufer

Weil3e Elster Modelwitz 4516394 5694889 |16.06.2016 | Kipping Ausstieg und 1 frische
Fralstellen an Pappel

Weil3e Elster Modelwitz 4516388 5694878 | 01.03.2016 | Kipping 3 FraBstellen frisch

Weile Elster Quasnitz 4518673 5694238 |16.06.2016 | Kipping altere Biberschnitte an
Weiden

Weil3e Elster Schkeuditz 4515971 5695299 |16.06.2016 | Kipping 1 frischer Fraf3platz

Weilie Elster Schkeuditz 4515612 5695013 |01.03.2016 | Kipping 1 FraRRstelle

Weil3e Elster Schkeuditz 4515618 5695061 |01.03.2016 | Kipping 5 FraBstellen rel. frisch

Weile Elster Schkeuditz 4515765 5695132 [01.03.2016 | Kipping 1 FraBRstelle

Weile Elster sudlich Wehr | 4515614 5694963 |01.03.2016 | Kipping 3 Fralistellen, rel. frisch aus

Schkeuditz diesem Winter

Weil3e Elster, Hanichen 4517893 5694354 |01.03.2016 | Kipping FuRspuren im Schnee

Weilie Elster, Stahmeln 4520409 5693484 |03.03.2016 | Kipping 2 Fral3stellen am Westufer

Weil3e Elster, Stahmeln 4521160 5693455 |04.03.2016 | Kipping 1 FraRRstelle

Weil3e Elster, Mdckern, 4523067 5692755 |20.07.2016 | Fischer 1 Alttier, Sichtbeobachtung

nahe Viadukt

Stadtelster Pistoris-Steg

Stadtelster Pistoris-Steg, 4523944 5686065 |22.06.2016 | Kipping 1 FraB3stelle

Kleinzschocher
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Ort Re.-Wert Ho.-Wert | Datum Beob. Bemerkung

Stadtelster Pistoris-Steg, 4523938 5686049 |22.06.2016 | Kipping 1 frische FraRspur an
Kleinzschocher Weide

Gewasser aullerhalb des UG

Elsterbecken, Stadt Leipzig | 4523830 5690655 |08.12.2015 | Kipping 2 Fraf3stellen sehr frisch
Elsterbecken, Stadt Leipzig | 4523931 5690363 |08.12.2015 | Kipping 1 FraBstelle frisch
Elsterbecken, Stadt Leipzig | 4523861 5690942 |29.01.2016 |Kipping 1 FraBstelle an Esche
Elsterbecken, Ostufer bei 4523781 5691149 |29.01.2016 | Kipping 1 Frafstelle an Eiche
Klaranlage Rosental

Elsterbecken, Westufer 4524117 5689765 |11.02.2016 | Kipping Biberburg

gegeniiber Sportforum
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7.2 Karten

Karte 1: Ubersicht Kartierraume

Karte 2 Nord: FFH-Lebensraumtypen (Bereich Nord)
Karte 2 Sid: FFH-Lebensraumtypen (Bereich Sid)

Karte 3a Nord: Fauna ohne Vdgel (Bereich Nord)

Karte 3a Sud: Fauna ohne Vogel (Bereich Sud)

Karte 3b Nord: Fauna Vogel (Bereich Nord)

Karte 3b Sud: Fauna Vogel (Bereich Sid)

Karte 4a: Einleitstellen FloRgraben Markkleeberg Nord
Karte 4b: Einleitstellen FloRgraben Markkleeberg Sid
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